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 درآمد‌پیش

‌‌۱۸۹۵ای‌که‌فریدریش‌انگلس‌در‌سال‌‌مقدمه ‌اثر‌مارکس، ‌‌مبارزه»بر ‌‌۱۸۴۸ی‌طبقاتی‌در‌فرانسه؛ ‌نوشت،‌«۱۸۵۰تا ،

شود‌که‌‌می‌های‌پایانی‌عمر‌اوست.‌اهمیت‌این‌متن‌از‌آنجا‌ناشی‌های‌سال‌برانگیزترین‌نوشته‌ترین‌و‌بحث‌یکی‌از‌مهم

‌مسئله ‌به ‌آن ‌سرمایه‌انگلس‌در ‌شرایط‌جدید ‌روش‌انقلاب‌در ‌پرداخت: ‌مهم ‌ارتش‌ای‌بسیار ‌دولت‌مدرن، های‌‌داری،

 یافته،‌گسترش‌حق‌رأی‌عمومی‌و‌رشد‌احزاب‌کارگری.‌سازمان

های‌‌ی‌انقلاب‌دهش‌های‌شناخته‌تواند‌پیش‌برود.‌آیا‌شکل‌پرسد‌انقلاب‌در‌شرایط‌پایان‌قرن‌نوزدهم‌چگونه‌می‌انگلس‌می

‌اقلیت۱۸۴۸ ‌اقدام ‌و ‌شورش ‌باریکاد، ‌خیابانی، ‌قیام ‌یعنی ‌رشد‌‌، ‌یا ‌دارند؟ ‌را ‌سابق ‌کارایی ‌همان ‌هنوز ‌پیشرو، های

 اند؟‌های‌دیگری‌از‌مبارزه‌را‌ضروری‌کرده‌داری،‌ارتش‌مدرن،‌دولت‌متمرکز‌و‌رشد‌حزب‌کارگری،‌شکل‌سرمایه

‌تاکتیک‌مبارزه‌نیز‌باید‌‌مبارزه‌دهد‌که‌شرایط‌انگلس‌در‌این‌مقدمه‌توضیح‌می ی‌طبقاتی‌تغییر‌کرده‌و‌با‌تغییر‌شرایط،

گوید،‌اما‌این‌سخن‌را‌نباید‌با‌پارلمانتاریسم‌صرف‌‌تغییر‌کند.‌او‌از‌فعالیت‌قانونی،‌حق‌رأی‌عمومی‌و‌پارلمان‌سخن‌می

معنای‌کنار‌گذاشتن‌هرگونه‌روش‌قهرآمیز‌کند،‌اما‌این‌انتقاد‌به‌‌انتقاد‌می‌۱۸۴۸ی‌‌یکی‌گرفت.‌او‌از‌قیام‌خیابانی‌به‌شیوه

‌ارتش‌سخن‌می ‌او‌پرهیز‌از‌درگیری‌زودرس‌با ‌ارتش‌‌نیست. ‌ارتشی‌که‌با ‌مضمون‌‌۱۸۴۸گوید؛ تفاوت‌اساسی‌داشت.

ها‌‌یافتگی‌توده‌ی‌کارگر‌باید‌تاکتیک‌خود‌را‌با‌شرایط‌واقعی،‌توازن‌قوا‌و‌سطح‌سازمان‌مرکزی‌متن‌او‌این‌است‌که‌طبقه

 هماهنگ‌کند.

آمیز‌به‌هر‌‌ی‌انگلس‌تفسیری‌ارائه‌دهدکه‌گویی‌از‌راه‌مسالمت‌دمکراسی‌آلمان‌کوشید‌از‌مقدمه‌بخشی‌از‌رهبری‌سوسیال

‌قانون ‌می‌قیمت، ‌دفاع ‌صرف ‌پارلمانتاریسم ‌و ‌مطلق ‌بخش‌گرایی ‌گزینشی ‌انتشار ‌با ‌کار ‌این ‌در‌‌کند. ‌مقدمه ‌از هایی

‌انگلس‌خود‌به‌ای‌«‌فورورتس»ی‌‌روزنامه های‌خود‌به‌کائوتسکی‌و‌پل‌‌ن‌دستکاری‌اعتراض‌کرد‌و‌در‌نامهانجام‌شد.

و‌«‌گرایی‌به‌هر‌قیمت‌قانون»توانست‌او‌را‌مدافع‌‌لافارگ‌روشن‌ساخت‌که‌متن‌او‌چنان‌کوتاه‌و‌گزینش‌شده‌بود‌که‌می

 (۱)نشان‌دهد.‌«‌صلح‌به‌هر‌قیمت»

‌گرایی‌قانون»الیت‌قانونی‌و‌تبدیل‌آن‌به‌سیاست‌ی‌تاکتیکی‌از‌فع‌دهد‌که‌خود‌انگلس‌میان‌استفاده‌این‌موضوع‌نشان‌می

‌قیمت ‌فقط‌برای‌‌تفاوت‌می«‌به‌هر ‌که‌این‌تاکتیک‌را ‌انگلس‌تأکید‌کرد ‌نامه‌به‌لافارگ، ‌در «‌آلمان‌امروز»گذاشت.

 مطرح‌کرده‌است‌و‌حتی‌در‌خود‌آلمان‌نیز‌ممکن‌است‌فردا‌دیگر‌قابل‌اجرا‌نباشد.‌

،‌این‌موضوع‌را‌نقد‌۱۹۱۸ی‌تأسیس‌حزب‌کمونیست‌آلمان‌در‌اواخر‌‌ود‌در‌کنگرهبعدها‌رزا‌لوکزامبورگ،‌در‌سخنرانی‌خ

دمکراسی‌آلمان‌به‌سندی‌برای‌برداشتی‌تبدیل‌شد‌که‌جنبش‌را‌به‌‌ی‌انگلس‌در‌سوسیال‌کرد.‌او‌توضیح‌داد‌که‌مقدمه

نی‌که‌آثار‌مارکس‌و‌انگلس‌را‌یقین‌دارم‌کسا»در‌همان‌سخنرانی‌تأکید‌کرد:‌‌‌پارلمانتاریسم‌صرف‌کشاند.‌با‌این‌حال،‌رزا

هایشان‌بود،‌‌ها‌و‌نوشته‌بخش‌آموزه‌ای‌که‌الهام‌ی‌انقلابیِ‌جاندار‌و‌بدیع‌آنان‌آشنایند،‌روحیه‌شناسند،‌آنان‌که‌با‌روحیه‌می

‌خط ‌فساد ‌علیه ‌که ‌انگلس‌نخستین‌کسی‌بود ‌که ‌خواهند‌شد ‌‌متقاعد ‌تحقیر‌«فقط‌پارلمانتاریسم»مشیِ ‌و ‌فساد ‌علیه ،

همچون‌آذرخشی‌در‌یک‌‌(۲)اوت‌‌۴کرد.‌‌بود،‌اعتراض‌می‌۱۹۱۴اوت‌‌۴ی‌آلمان‌پیش‌از‌‌ری‌که‌مشخصهجنبش‌کارگ



 3 

اوت‌رخ‌داد‌پیامد‌منطقی‌تمامی‌کارهایی‌بود‌که‌ما‌این‌همه‌سال‌هر‌روز‌انجام‌‌۴روز‌روشن‌و‌صاف‌رخ‌نداد؛‌آنچه‌در‌

کرد‌و‌‌کسی‌بود‌که‌با‌نهایت‌قدرت‌اعتراض‌میدادیم.‌یقین‌دارم‌که‌انگلس‌ــ‌و‌مارکس‌اگر‌زنده‌بود‌ــ‌نخستین‌‌می

 (۳)«‌گرفت‌تا‌مانع‌فروغلتیدن‌این‌ارابه‌به‌باتلاق‌شود.‌تمام‌نیروی‌خود‌را‌به‌کار‌می

ی‌انگلس‌و‌مضمون‌واقعی‌آن؛‌‌:‌نخست،‌خود‌مقدمهشوم‌روی‌محورهای‌زیر‌متمرکز‌می‌این‌موضوعروشن‌شده‌برای‌

دمکراسی‌آلمان؛‌سوم،‌نقد‌رزا‌‌دار‌از‌مقدمه‌توسط‌بخشی‌از‌رهبری‌سوسیال‌ی‌جهت‌سازی،‌گزینش‌و‌استفاده‌دوم،‌خلاصه

‌پارلمانتاریسم‌صرف‌و‌رفرمیسم‌سیاسی‌استخراج‌‌گرایش‌راست‌سوسیال‌دموکراسیلوکزامبورگ‌به‌ ‌این‌مقدمه، که‌از

 کرد.

 

‌ی‌تاکتیک‌را‌دوباره‌مطرح‌کرد؟‌مسئله‌۱۸۹۵چرا‌انگلس‌در‌سال‌

ی‌طبقاتی‌در‌آلمانِ‌اواخر‌قرن‌‌ی‌انگلس،‌نخست‌باید‌دید‌که‌این‌متن‌در‌چه‌شرایط‌مشخصی‌از‌مبارزه‌برای‌فهم‌مقدمه

ی‌طبقاتی‌را‌‌ای‌طولانی‌و‌پرفرازونشیب‌از‌مبارزه‌کسی‌است‌که‌تجربه‌۱۸۹۵نوزدهم‌نوشته‌شده‌است.‌انگلس‌در‌سال‌

‌انقلاب ‌از ‌است: ‌گذاشته ‌سر ‌‌پشت ‌گسترش‌‌۱۸۴۸های ‌تا ‌بزرگ ‌صنعت ‌رشد ‌از ‌پاریس، ‌کمون ‌شکست تا

آمیز‌جنبش‌کارگری‌از‌‌ی‌موفقیت‌های‌دولتی‌و‌قانون‌ضدسوسیالیستی‌تا‌استفاده‌دمکراسی‌آلمان،‌و‌از‌سرکوب‌سوسیال

ی‌جنبش‌کارگری‌نیست،‌‌ای‌در‌گذشته‌ی‌او‌صرفاً‌بازنگری‌ساده‌ی‌انتخاباتی.‌از‌این‌رو،‌مقدمه‌أی‌عمومی‌و‌مبارزهحق‌ر

ی‌تاکتیک‌پرولتاریا‌در‌شرایطی‌تازه؛‌شرایطی‌که‌در‌آن‌قیام‌خیابانی‌و‌باریکادی‌‌بلکه‌تلاشی‌است‌برای‌ارزیابی‌دوباره

 یابی‌حزبی‌و‌فعالیت‌پارلمانی‌اهمیت‌بیشتری‌یافته‌است.‌سازماندیگر‌جایگاه‌سابق‌خود‌را‌ندارد‌و‌در‌مقابل،‌

‌ ‌سال ‌تجربه۱۸۴۸در ‌تحت‌تأثیر ‌هنوز ‌دوره، ‌آن ‌انقلابیون ‌از ‌بسیاری ‌مانند ‌انگلس، ‌مارکس‌و ‌و‌‌، ‌انقلاب‌فرانسه ی

ید.‌در‌آن‌دوران‌رس‌ای،‌شکل‌آشنای‌انقلاب‌به‌نظر‌می‌های‌شهری‌اروپا‌بودند.‌پاریس،‌باریکاد،‌خیابان‌و‌قیام‌توده‌قیام

‌داشت‌که‌یک‌بحران‌سیاسی‌می ‌وجود ‌این‌تصور ‌دگرگونی‌سوسیالیستی‌‌هنوز ‌آغاز ‌تصرف‌قدرت‌و ‌به تواند‌مستقیماً

نشان‌داد‌که‌شرایط‌اقتصادی،‌اجتماعی‌و‌سیاسی‌هنوز‌برای‌چنین‌تحولی‌آماده‌‌۱۸۴۸های‌‌بینجامد.‌اما‌شکست‌انقلاب

‌سرمایهیستن ‌نیز‌هنوز‌از‌نظر‌سازمانی‌و‌‌ردای‌برای‌رشد‌و‌بازسازی‌خود‌دا‌داری‌همچنان‌ظرفیت‌گسترده‌. و‌پرولتاریا

‌.استکننده‌تبدیل‌نشده‌‌آگاهی‌سیاسی‌به‌نیرویی‌مستقل‌و‌تعیین

‌مقدمه ‌‌۱۸۹۵ی‌‌انگلس‌در ‌می‌کند‌و ‌اشاره ‌ارزیابی‌انقلابیون‌‌میبه‌همین‌تجربه ‌تاریخ‌نشان‌داد نیازمند‌‌۱۸۴۸گوید

اصلاح‌بود.‌اما‌این‌اصلاح‌به‌معنای‌نفی‌هدف‌سوسیالیستی‌نیست.‌معنای‌آن‌این‌است‌که‌شرایط‌تحقق‌آن‌هنوز‌به‌

ی‌سیاسی،‌جسارت‌انقلابی‌یا‌آمادگی‌‌توان‌صرفاً‌با‌اراده‌ی‌کافی‌پخته‌نبود.‌از‌نظر‌انگلس،‌انقلاب‌اجتماعی‌را‌نمی‌اندازه

یافتگی،‌آگاهی‌و‌توازن‌قوای‌‌انقلاب‌به‌شرایط‌عینی،‌رشد‌نیروهای‌طبقاتی،‌سازمان‌گروهی‌از‌مبارزان‌به‌انجام‌رساند.

 معین‌نیاز‌دارد.

 نویسد:‌می‌۱۸۴۸ی‌پس‌از‌‌ی‌تجربه‌او‌در‌همان‌مقدمه،‌درباره
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‌همه» ‌و ‌ما ‌که ‌داد ‌نشان ‌می‌تاریخ ‌ما ‌مانند ‌سطح‌رشد‌‌ی‌کسانی‌که ‌که ‌تاریخ‌روشن‌کرد ‌بودیم. ‌خطا ‌بر اندیشیدند،

 «داری‌پخته‌نبود.‌وجه‌برای‌از‌بین‌بردن‌تولید‌سرمایه‌هیچ‌ی‌آن‌زمان‌هنوز‌به‌دی‌در‌قارهاقتصا

ی‌کارگر‌آلمان‌از‌نظر‌‌بیند‌که‌طبقه‌زمان‌می‌کند.‌او‌هم‌های‌گذشته‌نگاه‌نمی‌فقط‌به‌شکست‌۱۸۹۵اما‌انگلس‌در‌سال‌

ای‌تبدیل‌شده‌بود‌و‌کارگران‌آلمان،‌با‌‌بی‌تودهدمکراسی‌آلمان‌به‌حز‌سازمانی،‌حزبی‌و‌انتخاباتی‌رشد‌کرده‌است.‌سوسیال

ها‌در‌‌دمکرات‌ی‌سیاسی‌نشان‌دهند.‌رشد‌آرای‌سوسیال‌اند‌حضور‌خود‌را‌در‌عرصه‌استفاده‌از‌حق‌رأی‌عمومی،‌توانسته

ی‌خود‌تواند‌خود‌را‌سازمان‌دهد،‌نیرو‌شکل‌نیست؛‌بلکه‌می‌داد‌که‌پرولتاریا‌دیگر‌نیرویی‌پراکنده‌و‌بی‌انتخابات‌نشان‌می

 ی‌عمومی‌به‌چالش‌بکشد.‌را‌بسنجد،‌در‌سطح‌جامعه‌حضور‌پیدا‌کند‌و‌طبقات‌حاکم‌را‌در‌عرصه

‌استفاده ‌تاکتیکی ‌اهمیت ‌دادن ‌نشان ‌برای ‌طبقه‌انگلس ‌آرای‌‌ی ‌رشد ‌به ‌عمومی، ‌رأی ‌حق ‌از ‌آلمان ‌کارگر ی

و‌‌۱۸۷۴هزار‌رأی‌در‌‌۳۵۲به‌‌۱۸۷۱ر‌هزار‌رأی‌د‌۱۰۲ها‌از‌‌دمکرات‌کند.‌آرای‌سوسیال‌دمکراسی‌آلمان‌اشاره‌می‌سوسیال

رسید.‌تصویب‌قانون‌ضدسوسیالیستی‌نشان‌داد‌که‌دولت‌و‌طبقات‌حاکم‌این‌رشد‌را‌خطری‌‌۱۸۷۷هزار‌رأی‌در‌‌۴۹۳

دانستند.‌با‌وجود‌این‌قانون،‌که‌حزب‌را‌از‌مطبوعات،‌سازمان‌قانونی‌و‌حق‌تجمع‌محروم‌کرد،‌رشد‌آن‌متوقف‌‌جدی‌می

هزار‌رسید.‌پس‌از‌لغو‌‌۴۲۷به‌یک‌میلیون‌و‌‌۱۸۹۰هزار‌و‌در‌‌۷۶۳به‌‌۱۸۸۷هزار،‌در‌‌۵۵۰به‌‌۱۸۸۴نشد:‌آرای‌حزب‌در‌

 چهارم‌کل‌آرا،‌افزایش‌یافت.‌هزار،‌یعنی‌بیش‌از‌یک‌۷۸۷ها‌به‌یک‌میلیون‌و‌‌قانون‌ضدسوسیالیستی،‌آرای‌سوسیالیست

شرایط‌مشخص‌آلمان،‌به‌ابزاری‌برای‌سنجش‌نیرو،‌گیرد‌که‌فعالیت‌قانونی‌و‌انتخاباتی،‌در‌‌انگلس‌از‌این‌ارقام‌نتیجه‌می

‌با‌این‌حال،‌تأکید‌او‌بر‌حق‌‌گسترش‌سازمان یابی‌و‌نشان‌دادن‌ناتوانی‌دولت‌در‌مهار‌جنبش‌کارگری‌تبدیل‌شده‌بود.

شد،‌ی‌انتخاباتی‌برای‌انگلس‌بخشی‌از‌تاکتیک‌ر‌به‌هدف‌نهایی‌مبارزه‌نبود.‌مبارزه‌یپارلمان‌مبارزه‌رأی‌به‌معنای‌تبدیل

 سازی‌نیروی‌طبقاتی‌پرولتاریا‌بود،‌نه‌جایگزینی‌برای‌هدف‌سوسیالیستی.‌دهی‌و‌آماده‌سازمان

‌مقدمه ‌شکست‌شکل‌ی‌مهم‌تغذیه‌می‌ی‌انگلس‌از‌دو‌تجربه‌بنابراین، ‌از‌یک‌سو، ‌و‌از‌سوی‌‌کند: های‌قدیمی‌مبارزه؛

‌امکان ‌رشد ‌تازه‌دیگر، ‌مبارزه‌های ‌قیام‌ی ‌طبقاتی. ‌با‌ی ‌و ‌خیابانی ‌سبک‌های ‌را‌‌۱۸۴۸ریکادهای ‌سابق ‌کارایی دیگر

ی‌‌ای‌برای‌مبارزه‌های‌تازه‌های‌علنی‌به‌میدان‌ای،‌حق‌رأی،‌انتخابات،‌مطبوعات‌و‌سازمان‌نداشتند.‌در‌مقابل،‌حزب‌توده

‌نظری‌و‌تاکتیکی‌توضیح‌دهد.‌حیثکوشد‌این‌تغییر‌را‌از‌‌طبقاتی‌تبدیل‌شده‌بودند.‌انگلس‌می

 

 قهر‌است؟تاکتیک‌مبتنی‌بر‌قیام‌خیابانی‌و‌باریکاد،‌نقد‌‌روش‌آیا‌نقد‌انگلس‌به

‌نقد‌انگلس‌به‌قیام‌خیابانی‌و‌باریکاد‌است؛‌بخشی‌که‌بعدها‌بیش‌از‌هر‌۱۸۹۵ی‌‌های‌مقدمه‌ترین‌بخش‌یکی‌از‌مهم ،

ن‌نقد‌دمکراسی‌آلمان‌کوشیدند‌از‌ای‌ی‌تفسیرهای‌رفرمیستی‌را‌فراهم‌کرد.‌برخی‌از‌رهبران‌سوسیال‌قسمت‌دیگر‌زمینه

‌قانونی‌و‌مسالمت‌قبول‌نداردچنین‌نتیجه‌بگیرند‌که‌انگلس‌دیگر‌انقلاب‌قهرآمیز‌ آمیز‌رسیده‌است.‌اما‌‌و‌به‌راهی‌صرفاً

 .کند‌ای‌را‌تأیید‌نمی‌متن‌انگلس‌چنین‌نتیجه



 5 

گوید‌‌او‌همچنین‌نمی‌.را‌سازمان‌داد‌آمیز‌انقلاب‌مسالمتپرهیز‌کرد‌و‌‌باید‌شونتخاز‌گوید‌‌انگلس‌در‌نقد‌باریکاد،‌نمی

گوید‌‌گاه‌نباید‌در‌برابر‌دولت‌و‌ارتش‌مقاومت‌کند.‌استدلال‌او‌مشخص،‌تاریخی‌و‌نظامی‌است.‌او‌می‌ی‌کارگر‌هیچ‌طبقه

‌ ‌دولت‌۱۸۴۸شرایط‌جنگ‌خیابانی‌از ‌است. ‌کرده ‌تغییر ‌بعد ‌ارتش‌به ‌و ‌تجربه‌ها ‌از ‌آموخته‌ی‌انقلاب‌ها اند،‌‌های‌گذشته

‌سلاح‌کرده‌ابزارهای‌نظامی‌پیشرفت ‌دقیق‌اند، ‌شده‌ها ‌مرگبارتر ‌و ‌تفنگ‌تر ‌و ‌توپخانه ‌قدرت‌سرکوب‌را‌‌اند، های‌جدید

تر،‌میدان‌مانور‌‌های‌وسیع‌آهن‌امکان‌انتقال‌سریع‌نیروها‌را‌فراهم‌کرده‌و‌شهرسازی‌جدید،‌با‌خیابان‌اند،‌راه‌افزایش‌داده

‌(۴).دهد‌بیشتری‌به‌ارتش‌می

های‌گذشته،‌باریکاد‌‌ی‌پیشین‌را‌ایفا‌کند.‌در‌انقلاب‌کننده‌توانست‌همان‌نقش‌تعیین‌میدر‌چنین‌شرایطی،‌باریکاد‌دیگر‌ن

‌مانعی‌فیزیکی‌در‌برابر‌پیشروی‌نیروهای‌نظامی‌نبود،‌بلکه‌کارکردی‌روانی‌و‌سیاسی‌نیز‌داشت:‌حضور‌مردم‌در‌ صرفاً

ی‌نیروهای‌حکومتی‌را‌تضعیف‌سازد‌و‌‌وحیهتوانست‌سربازان‌را‌در‌برابر‌فرمان‌شلیک‌دچار‌تردید‌کند،‌ر‌پشت‌باریکاد‌می

گیری‌جنبش‌انقلابی‌در‌فضای‌شهری‌باشد.‌به‌همین‌دلیل،‌در‌شرایطی‌که‌‌ای‌از‌گسترش‌و‌قدرت‌در‌عین‌حال‌نشانه

‌می ‌خودداری ‌مردم ‌سرکوب ‌از ‌می‌سربازان ‌انقلاب ‌به ‌گاردهای‌شهری ‌و‌‌کردند، ‌انسجام ‌نظامی ‌نیروهای ‌یا پیوستند

‌از‌‌روحیه ‌باریکاد‌می‌دست‌میی‌خود‌را ‌دگرگونی‌شرایط،‌‌دادند، ‌با ‌اما توانست‌نقشی‌مؤثر‌در‌پیروزی‌قیام‌داشته‌باشد.

های‌گوناگون‌‌تر‌شدند‌و‌توانستند‌باریکادها‌را‌از‌مسیرها‌و‌شیوه‌تر،‌مجهزتر‌و‌از‌نظر‌تاکتیکی‌آماده‌های‌جدید‌منظم‌ارتش

‌این ‌از ‌درهم‌بشکنند. ‌یا ‌بزنند ‌قیام‌خیابانی‌ا‌دور ‌بدون‌فراهم‌بودن‌شرایط‌سیاسی،‌‌گر‌همچنان‌به‌شیوهرو، ی‌قدیم‌و

‌توده ‌می‌سازمانی‌و ‌انجام ‌به‌‌ای‌لازم ‌محکوم ‌زیاد ‌احتمال ‌به ‌و ‌اقدامی‌پرخطر ‌بلکه ‌پیروزی، ‌مؤثر ‌ابزار ‌نه ‌دیگر شد،

‌شکست‌بود.

برای‌همیشه‌منتفی‌است.‌او‌‌ی‌خیابانی‌گیرد‌که‌مبارزه‌کننده‌این‌است‌که‌انگلس‌از‌این‌تحلیل‌نتیجه‌نمی‌ی‌تعیین‌نکته

 :پرسد‌می

‌«وجه.‌هیچ‌ی‌خیابانی‌دیگر‌هیچ‌نقشی‌ایفا‌نخواهد‌کرد؟‌به‌آیا‌این‌بدان‌معناست‌که‌در‌آینده‌مبارزه»

طور‌کامل‌حذف‌‌ی‌خیابانی‌را‌به‌ترین‌شواهد‌علیه‌قرائت‌رفرمیستی‌از‌مقدمه‌است.‌انگلس‌مبارزه‌این‌عبارت‌یکی‌از‌مهم

‌او‌شکل‌قدی‌نمی ‌نقد‌میکند. ‌باریکادی‌آن‌را ‌زودرس‌و ‌چنین‌مبارزه‌می، ‌او، ‌نظر ‌از ‌به‌‌کند. ‌اگر‌رخ‌دهد، ‌آینده، ای‌در

 .تر‌از‌انقلاب‌نیاز‌دارد‌ای‌پیشرفته‌تر،‌شرایط‌مساعدتر،‌شکاف‌در‌نیروهای‌دشمن‌و‌مرحله‌نیروهای‌بزرگ

‌ ‌انگلس‌متوجه ‌قهر»پس‌نقد ‌‌به« ‌او ‌نقد ‌هدف ‌نیست. ‌کلی ‌بی»طور ‌زودرس»‌،«پشتوانه‌قهر ‌«قیام باریکادگرایی‌»،

خواهد‌جنبش‌کارگری‌را‌از‌افتادن‌در‌میدان‌نبردی‌که‌‌است.‌او‌می«‌انگارانه‌از‌انقلاب‌تصور‌نظامی‌ساده»و‌«‌رمانتیک

‌به‌جنگ‌خیابانی‌ ‌طبقات‌حاکم‌ممکن‌است‌بخواهند‌کارگران‌را ‌انگلس، ‌نظر ‌از ‌حفظ‌کند. ‌آن‌برتری‌دارد، دشمن‌در

 .رشد‌آنان‌را‌در‌خون‌خفه‌کنند‌اتکا‌به‌ارتش،‌جنبش‌روبه‌زودرس‌بکشانند‌تا‌با

‌انقلاب‌قهرآمیز‌به‌بنابراین ‌تبدیل‌قهر‌به‌یک‌تاکتیک‌‌حساب‌نمی‌عنوان‌یک‌امکان‌تاریخی‌تسویه‌انگلس‌با ‌با ‌او کند.

‌اگر‌طبقه‌ثابت‌و‌مستقل‌از‌شرایط‌مخالفت‌می ‌انقلاب‌برای‌او‌روندی‌اجتماعی،‌سیاسی‌و‌طبقاتی‌است. ی‌کارگر‌‌کند.
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‌توده ‌اگر ‌باشد، ‌نظر‌‌سازمان‌نیافته ‌نیروهای‌نظامی‌دشمن‌از ‌اگر ‌باشد، ‌اکثریت‌جامعه‌جذب‌نشده ‌اگر ‌نباشند، ‌آگاه ها

 .آمیز‌باشد‌تواند‌فاجعه‌ی‌مستقیم‌می‌سیاسی‌دچار‌تزلزل‌نشده‌باشند،‌حمله

 

 حق‌رأی‌و‌پارلمان‌نزد‌انگلس؛‌ابزار‌پیشروی

‌مقدمه ‌از‌۱۸۹۵ی‌‌در ‌یکی‌دیگر ‌آلمان‌از‌حق‌رأی‌عمومی‌‌ی‌طبقه‌ی‌استفاده‌های‌مهم‌انگلس‌درباره‌بحث، ی‌کارگر

داند.‌از‌‌ی‌سیاسی‌می‌ای‌تازه‌از‌مبارزه‌ی‌کارگر‌به‌مرحله‌ی‌ورود‌طبقه‌دمکراسی‌آلمان‌را‌نشانه‌است.‌او‌رشد‌آرای‌سوسیال

‌ ‌انگلس، ‌نظر ‌پارلمانی ‌ارزش‌آن‌خودی‌بهمبارزه ‌هدف‌نیست؛ ‌این‌است‌‌‌خود ‌میدر ‌امکان ‌پرولتاریا ‌به ‌قدرت‌‌که دهد

‌منظم ‌آشکار‌کند،‌صفوف‌خود‌را ‌توده‌اجتماعی‌خود‌را ‌با ‌در‌میدان‌‌تر‌سازد، های‌وسیع‌تماس‌بگیرد‌و‌طبقات‌حاکم‌را

 .عمومی‌به‌چالش‌بکشد

‌:نویسد‌انگلس‌در‌همین‌زمینه‌می

‌تازه‌برای‌پرولتاریا‌وارد‌عمل‌شده‌بود،‌و‌‌ای‌ی‌مبارزه‌آمیز‌از‌حق‌رأی‌عمومی،‌شیوه‌ی‌موفقیت‌اما‌با‌این‌استفاده» کاملاً

 «سرعت‌تکامل‌بیشتری‌یافت.‌این‌شیوه‌به

ها‌سازمان‌یافته‌است،‌‌ی‌بورژوازی‌در‌آن‌تواند‌از‌خود‌نهادهایی‌که‌سلطه‌ی‌کارگر‌می‌دهد‌که‌طبقه‌او‌سپس‌توضیح‌می

هایی‌از‌‌انتخابات‌و‌پارلمان‌برای‌انگلس‌میدانبرای‌مبارزه‌علیه‌همان‌سلطه‌استفاده‌کند.‌معنای‌این‌سخن‌آن‌است‌که‌

‌میدان‌مبارزه ‌این ‌طریق ‌از ‌حزب‌کارگری ‌هستند. ‌طبقاتی ‌می‌ی ‌با‌‌ها ‌کند، ‌تبلیغ ‌دهد، ‌سازمان ‌را ‌نیروهای‌خود تواند

 .گویی‌وادار‌کند‌هایی‌که‌هنوز‌سوسیالیست‌نیستند‌تماس‌بگیرد‌و‌طبقات‌حاکم‌را‌در‌برابر‌افکار‌عمومی‌به‌پاسخ‌توده

‌:نویسد‌انگلس‌در‌ادامه‌می

که‌از‌فعالیت‌غیرقانونی‌حزب‌کارگران‌بترسند،‌از‌فعالیت‌قانونی‌آن‌به‌‌و‌چنین‌شد‌که‌بورژوازی‌و‌حکومت‌بیش‌از‌آن»

‌موفقیت ‌بیش‌از ‌و ‌موفقیت‌هراس‌افتادند؛ ‌از ‌متن‌«)های‌انتخاباتی‌آن‌بیمناک‌شدند.‌های‌شورش، ‌از تمام‌نقل‌قول‌ها

‌ت(اس‌۱۸۹۵آلمانی‌مقدمه‌

‌دست‌حزبی‌توده ‌هنگامی‌که‌در ‌فعالیت‌قانونی، ‌سازمان‌معنای‌این‌سخن‌آن‌است‌که ‌گیرد،‌‌ای، ‌طبقاتی‌قرار ‌و یافته

‌این‌منظر،‌‌می ‌از ‌فرسایش‌قدرت‌حاکم‌بدل‌شود. ‌افشاگری‌و ‌درون‌همان‌نظم‌سیاسی‌به‌ابزاری‌برای‌فشار، ‌از تواند

تواند‌‌های‌مبارزه‌است؛‌شکلی‌از‌مبارزه‌که‌پرولتاریا‌می‌یکی‌از‌شکل‌ی‌سازش‌با‌نظم‌موجود،‌بلکه‌فعالیت‌قانونی‌نه‌نشانه

‌.ای،‌آن‌را‌علیه‌همان‌نظمی‌به‌کار‌گیرد‌که‌این‌امکان‌را‌در‌اختیارش‌گذاشته‌است‌یابی‌و‌حضور‌توده‌با‌اتکا‌به‌سازمان

شود.‌رفرمیسم،‌فعالیت‌قانونی‌و‌پارلمانی‌را‌به‌افق‌نهایی‌مبارزه‌‌در‌همین‌نقطه،‌مرز‌میان‌انگلس‌و‌رفرمیسم‌روشن‌می

سازد.‌اما‌برای‌انگلس،‌‌ی‌طبقاتی‌را‌در‌چارچوب‌اصلاحات‌تدریجی‌و‌نهادهای‌موجود‌محدود‌می‌کند‌و‌مبارزه‌تبدیل‌می

یابی‌و‌‌ی‌طبقاتی‌است،‌به‌شرط‌آنکه‌در‌خدمت‌رشد‌آگاهی،‌سازمان‌مبارزههای‌‌فعالیت‌قانونی‌و‌پارلمانی‌یکی‌از‌عرصه

نیست،‌بلکه‌بر‌سر‌جایگاه‌آن‌در‌کل‌‌یپارلمانمبارزه‌قدرت‌سیاسی‌پرولتاریا‌قرار‌گیرد.‌بنابراین‌مسئله‌بر‌سر‌پذیرش‌یا‌رد‌
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ی‌انگلس‌به‌شکلی‌رفرمیستی‌و‌‌مهبه‌مرکز‌ثقل‌و‌مقصد‌نهایی‌جنبش‌تبدیل‌شود،‌مقد‌یپارلمانمبارزه‌مبارزه‌است:‌اگر‌

ی‌بیرون‌از‌‌به‌تریبونی‌برای‌افشاگری،‌آموزش‌سیاسی‌و‌تقویت‌مبارزه‌مبارزه‌پارلمانیوارونه‌خوانده‌شده‌است؛‌اما‌اگر‌

‌تواند‌بخشی‌از‌یک‌تاکتیک‌انقلابی‌باشد.‌پارلمان‌بدل‌شود،‌می

 

 تشو‌نقش‌لیبکن‌فورورتستحریف‌

های‌‌های‌مربوط‌به‌قانون‌دمکرات‌آلمان‌زیر‌فشار‌بحث‌در‌شرایطی‌نوشته‌شد‌که‌رهبری‌حزب‌سوسیال‌۱۸۹۵ی‌‌مقدمه

های‌متن‌‌ضدسوسیالیستی‌و‌ترس‌از‌سرکوب‌دولتی‌قرار‌داشت.‌به‌همین‌دلیل،‌از‌انگلس‌خواسته‌شد‌لحن‌برخی‌بخش

زب،‌در‌مواردی‌عقب‌نشست‌و‌بعضی‌عبارات‌تر‌کند.‌انگلس،‌با‌وجود‌نارضایتی‌از‌احتیاط‌بیش‌از‌حد‌رهبری‌ح‌را‌ملایم

 .جا‌ختم‌نشد‌را‌تعدیل‌کرد.‌اما‌مسئله‌به‌همین

‌ ‌روزنامه۱۸۹۵مارس‌‌۳۰در ‌بخشفورورتس ی‌، ‌سردبیری‌ویلهلم‌لیبکنخت، ‌با ‌مقدمه‌، ‌عنوان‌‌هایی‌از ‌با ی‌انگلس‌را

ون‌اطلاع‌نبود.‌مشکل‌اصلی‌گزینش‌منتشر‌کرد.‌مشکل‌فقط‌انتشار‌پیش‌از‌موعد‌یا‌بد«‌کنند‌امروزه‌چگونه‌انقلاب‌می»

های‌قانونی‌‌توانست‌این‌تصور‌را‌ایجاد‌کند‌که‌انگلس‌طرفدار‌روش‌هایی‌انتخاب‌شده‌بود‌که‌می‌دار‌متن‌بود.‌بخش‌جهت

 .ی‌مستقیم‌را‌کنار‌گذاشته‌است‌به‌هر‌قیمت‌شده‌و‌قیام،‌قهر‌و‌مبارزه

 :یح‌استی‌او‌به‌کائوتسکی‌صر‌انگلس‌به‌این‌کار‌اعتراض‌کرد.‌نامه

‌شگفتی‌در‌روزنامه‌» ‌با ‌‌گزیده«‌فورورتس!»ی‌‌امروز ‌دیدم‌که‌بدون‌اطلاع‌من‌چاپ‌شده‌و‌چنان‌«مقدمه»ای‌از ام‌را

 (۵).«‌جوی‌قانونیت‌به‌هر‌قیمت‌هستم.‌کوتاه‌شده‌بود‌که‌گویی‌من‌مدافع‌مسالمت

‌:ادی‌مستقیم‌به‌لیبکنخت‌توضیح‌د‌در‌نامه‌به‌لافارگ‌نیز‌همین‌مسئله‌را‌با‌اشاره

،‌۱۸۵۰تا‌‌۱۸۴۸های‌‌ی‌فرانسه‌در‌سال‌های‌مارکس‌درباره‌ی‌من‌بر‌مقاله‌ای‌به‌من‌زده‌است.‌او‌از‌مقدمه‌ت‌حقهشلیبکن»

‌که‌می ‌‌قهرو‌مخالفت‌با‌«‌صلح‌به‌هر‌قیمت»ای‌برای‌تاکتیک‌‌توانست‌پشتوانه‌هر‌آنچه‌را دستچین‌و‌خشونت‌باشد،

 (۶)«‌است.‌کرده

توان‌‌طور‌مستند‌می‌دانست.‌آنچه‌به‌سازی‌را‌تحریف‌موضع‌خود‌می‌خود‌انگلس‌آن‌گزیدهدهد‌که‌‌این‌دو‌نامه‌نشان‌می

هایی‌از‌مقدمه‌را‌بدون‌اطلاع‌انگلس‌چاپ‌کرد‌و‌انگلس‌همان‌گزینش‌را‌موجب‌‌گزیده فوروِرتس گفت‌این‌است‌که

 .موضع‌خود‌دانست«‌دادن‌بد‌جلوه»

های‌اولیه‌حذف‌‌های‌مهم‌در‌چاپ‌ها‌و‌قطعه‌برخی‌جملهدهند‌که‌‌نشان‌می MECW های‌انتقادی‌و‌توضیحات‌نسخه

ی‌خیابانی‌در‌آینده‌‌دهد‌مبارزه‌ای‌است‌که‌انگلس‌در‌آن‌توضیح‌می‌ها‌همان‌جمله‌ترین‌آن‌یا‌تعدیل‌شدند.‌یکی‌از‌مهم

درس‌شد‌که‌نقد‌انگلس‌به‌قیام‌زو‌هایی‌باعث‌می‌رنگ‌شدن‌چنین‌بخش‌شود.‌حذف‌یا‌کم‌طور‌مطلق‌کنار‌گذاشته‌نمی‌به

 .ی‌مستقیم‌تعبیر‌شود‌به‌نفی‌کلی‌مبارزه
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بنابراین‌تحریف‌فورورتس‌دو‌اثر‌سیاسی‌داشت.‌نخست،‌نقد‌انگلس‌به‌قیام‌زودرس‌و‌باریکادگرایی‌را‌چنان‌بازآرایی‌کرد‌

‌از‌زمینه ‌دفاع‌تاکتیکی‌او‌از‌فعالیت‌قانونی‌را ‌دوم، ی‌مشخص‌‌که‌گویی‌او‌با‌هرگونه‌قهر‌انقلابی‌گسست‌کرده‌است.

‌به‌تأییدی‌عام‌بر‌قانون‌اریخیت ی‌اصلی‌‌جایی،‌زمینه‌گرایی‌و‌پارلمانتاریسم‌تقلیل‌داد.‌این‌دو‌جابه‌اش‌جدا‌کرد‌و‌آن‌را

‌.ی‌انگلس‌را‌فراهم‌کردند‌تفسیر‌رفرمیستی‌از‌مقدمه

 

‌برنشتاین‌و‌خوانش‌رفرمیستی‌از‌مقدمه

هایی‌بود‌که‌‌ترین‌چهره‌تقویت‌شد.‌ادوارد‌برنشتاین‌یکی‌از‌مهم‌۱۸۹۵ی‌‌پس‌از‌مرگ‌انگلس،‌قرائت‌رفرمیستی‌از‌مقدمه

‌برنشتاین‌گرچه‌متن‌جداگانه ‌کند. ‌پارلمانی‌استفاده ‌قانونی‌و ‌تدریجی، ‌برای‌تأیید‌مسیر ‌همین‌مقدمه ‌از ای‌در‌‌کوشید

‌مقدمه ‌‌تفسیر ‌‌۱۸۹۵ی ‌فرانسه‌مبارزه»انگلس‌بر ‌در ‌طبقاتی ‌ی »‌ ‌خود ‌معروف ‌کتاب ‌در ‌اما های‌‌شرط‌پیش»ننوشت،

ویژه‌‌،‌از‌برخی‌عناصر‌همان‌خط‌فکری‌استفاده‌کرد.‌به۱۸۹۹،‌منتشرشده‌در‌«دموکراسی‌سوسیالیسم‌و‌وظایف‌سوسیال

ی‌باریکادی‌دیگر‌‌های‌قدیمی‌قیام‌خیابانی‌و‌مبارزه‌تغییر‌کرده،‌شکل‌۱۸۴۸این‌ایده‌بود‌که‌شرایط‌تاریخی‌نسبت‌به‌

ی‌کارگر‌اهمیت‌بیشتری‌‌دهی‌دموکراتیک‌طبقه‌مانی،‌حق‌رأی‌عمومی‌و‌سازمانی‌پارل‌کارآمدی‌سابق‌را‌ندارند،‌و‌مبارزه

 .اند‌یافته

های‌‌توضیح‌داده‌بود‌عصر‌انقلاب‌۱۸۹۵ی‌انگلس‌استناد‌می‌کند‌و‌می‌نویسد‌که‌انگلس‌در‌سال‌‌برنشتاین‌به‌مقدمه

رود.‌‌دمکراسی‌با‌وسایل‌قانونی‌بهتر‌پیش‌می‌های‌ناآگاه‌به‌پایان‌رسیده‌است‌و‌رشد‌سوسیال‌های‌آگاه‌در‌رأس‌توده‌اقلیت

گیرد‌که‌حزب‌باید‌بیش‌از‌هر‌چیز‌بر‌رشد‌آرام،‌پارلمانی‌و‌قانونی‌تکیه‌کند.‌او‌در‌همان‌‌او‌از‌این‌برداشت‌نتیجه‌می‌(۷)

 :ی‌برداشت‌خود‌از‌انگلس‌نوشت‌تاب،‌دربارهک

‌مقدمه» ‌مبارزه‌۱۸۹۵ی‌‌انگلس‌در ‌زمان‌غافلگیری‌بر ‌که ‌کرد ‌اعلام ‌فرانسه ‌انقلاب‌ی‌طبقاتی‌در های‌‌های‌سیاسی‌و

‌رأس‌توده‌اقلیت ‌در ‌سوسیال‌های‌آگاه ‌و ‌است... ‌رسیده ‌پایان ‌به ‌وسایل‌‌های‌ناآگاه ‌از ‌وسایل‌قانونی‌بهتر ‌با دمکراسی

 همان‌کتاب(«)آمیز‌رشد‌خواهد‌کرد.‌نی‌و‌انقلاب‌خشونتغیرقانو

دهد‌که‌چگونه‌برخی‌عناصر‌این‌‌ی‌انگلس‌اهمیت‌دارد،‌زیرا‌نشان‌می‌قول‌برای‌فهم‌خوانش‌برنشتاین‌از‌مقدمه‌این‌نقل

و‌مشروطِ‌‌ی‌تاکتیکی‌ای‌نظری‌برای‌رفرمیسم‌بدل‌شدند.‌برنشتاین‌این‌عناصر‌را‌از‌زمینه‌مقدمه‌در‌تفسیر‌او‌به‌پشتوانه

‌آن ‌و ‌کرد ‌جدا ‌انگلس ‌نظریه‌بحث ‌چارچوب ‌در ‌را ‌درباره‌ها ‌خود ‌و‌‌ی ‌اصلاحات ‌سوسیالیسم، ‌تدریجی ‌تکامل ی

‌در‌ ‌قیدهای‌مهم‌بود، ‌با ‌همراه ‌انگلس‌پاسخی‌به‌شرایط‌مشخص‌آلمان‌و ‌آنچه‌نزد ‌نتیجه، ‌در ‌داد. پارلمانتاریسم‌قرار

‌.یک‌تبدیل‌شددموکرات‌خوانش‌برنشتاین‌به‌خط‌عمومی‌سیاست‌سوسیال

‌ ‌به ‌مربوط ‌فصل ‌سوسیالیسم»در ‌اقتصادی ‌و ‌سیاسی ‌می«شرایط ‌برنشتاین ‌توسط‌‌، ‌سیاسی ‌قدرت ‌تسخیر ‌که نویسد

‌می ‌از‌راه‌مبارزه‌توان‌به‌شیوه‌پرولتاریا‌را ‌از‌راه‌قهر‌و‌‌ی‌پارلمانی‌و‌بهره‌های‌گوناگون‌تصور‌کرد: ‌یا گیری‌از‌حق‌رأی،

‌ط ‌صرفِ ‌در ‌اهمیت‌بحث‌او ‌اما ‌نتیجهانقلاب. ‌در ‌بلکه ‌نیست، ‌امکان ‌دو ‌این ‌تقابل‌می‌رح ‌این ‌از گیرد.‌‌ای‌است‌که
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‌پارلمانی‌می ‌قانونی‌و ‌تدریجی، ‌مسیر ‌به ‌وزن‌اصلی‌را ‌تحلیل‌خود ‌به‌برنشتاین‌در ‌آن‌را ‌مناسب‌دهد‌و ‌و‌‌عنوان‌راه تر

‌جنبش‌کارگری‌برجسته‌می‌بینانه‌واقع ‌این‌جهت‌می‌ترِ ‌از ‌برخی‌عناصر‌م‌کند. ‌از‌‌۱۸۹۵ی‌‌قدمهتوان‌گفت‌او انگلس‌را

‌چارچوب‌نظریه‌زمینه ‌در ‌و ‌کرد ‌مشروط‌آن‌جدا ‌درباره‌ی‌تاکتیکی‌و ی‌تکامل‌تدریجی‌سوسیالیسم‌‌ی‌رفرمیستی‌خود

‌.بندی‌نمود‌صورت

فاصله‌گرفته‌و‌به‌مسیر‌و‌قیام‌باریکاد‌‌،ی‌انقلاب‌به‌عبارت‌دیگر،‌خوانش‌برنشتاین‌از‌مقدمه‌این‌بود‌که‌انگلس‌از‌ایده

نزدیک‌شده‌است.‌همین‌خوانش‌مورد‌نقد‌رزا‌لوکزامبورگ‌و‌دیگران‌قرار‌گرفت.‌بنابراین،‌‌اتتدریجی،‌پارلمانی‌و‌اصلاح

ای‌نظری‌برای‌دفاع‌از‌گذار‌تدریجی‌و‌پارلمانی‌به‌سوسیالیسم‌به‌کار‌‌عنوان‌پشتوانه‌انگلس‌را‌به‌۱۸۹۵ی‌‌برنشتاین‌مقدمه

 .گرفت

کند‌و‌‌مطرح‌می«‌آلمان‌امروز»گ‌تأکید‌کرده‌بود‌که‌تاکتیک‌مورد‌بحث‌را‌فقط‌برای‌حال‌آنکه‌انگلس‌در‌نامه‌به‌لافار

دهد‌که‌خوانش‌برنشتاین‌از‌مقدمه‌و‌تبدیل‌‌حتی‌در‌آلمان‌نیز‌ممکن‌است‌فردا‌دیگر‌قابل‌اجرا‌نباشد.‌همین‌قید‌نشان‌می

‌سیاست‌تاکتیکی‌سوسیال ‌به ‌یک‌تاکتیک‌مشخص‌د‌آن ‌انگلس‌از ‌شرایط‌مشخص‌سخن‌دمکراسی‌درست‌نیست. ر

‌(۸).ی‌مسیر‌تدریجی‌و‌قانونی‌سوسیالیسم‌قرار‌داد‌ای‌عمومی‌درباره‌گفت؛‌برنشتاین‌آن‌را‌در‌خدمت‌نظریه‌می

‌

 ی‌انگلس‌ی‌پارلمانتاریستی‌از‌مقدمه‌رزا‌لوکزامبورگ‌و‌نقد‌استفاده

ی‌‌،‌به‌مقدمه۱۹۱۹و‌آغاز‌‌۱۹۱۸ی‌تأسیس‌حزب‌کمونیست‌آلمان،‌در‌پایان‌‌رزا‌لوکزامبورگ‌در‌سخنرانی‌خود‌در‌کنگره

‌‌ی‌ای‌درباره‌کند.‌اهمیت‌این‌اشاره‌در‌آن‌است‌که‌رزا‌در‌لحظه‌اشاره‌می«‌ی‌طبقاتی‌در‌فرانسه‌مبارزه»انگلس‌بر‌‌۱۸۹۵

و‌سپس‌در‌‌۱۹۱۴اوت‌‌۴دمکراسی‌آلمان،‌پس‌از‌رأی‌به‌اعتبارات‌جنگی‌در‌‌گفت‌که‌سوسیال‌ی‌انگلس‌سخن‌می‌مقدمه

‌این‌نبود‌که‌۱۹۱۸بر‌جریان‌انقلاب‌نوام ‌در‌برابر‌گسترش‌انقلاب‌قرار‌گرفته‌بود.‌از‌این‌رو،‌مسئله‌برای‌او‌صرفاً ،‌عملاً

‌ ‌سال ‌مسئله‌۱۸۹۵انگلس‌در ‌بود؛ ‌نوشته ‌مهم‌چه ‌سوسیال‌ی ‌که ‌بود ‌این ‌مقدمه‌تر ‌از ‌آلمان ‌انگلس‌چه‌‌دمکراسی ی

ایی‌و‌پرهیز‌از‌کنش‌مستقیم‌انقلابی‌استفاده‌کرده‌بود.‌گر‌برداشتی‌کرده‌و‌چگونه‌از‌آن‌برای‌توجیه‌پارلمانتاریسم،‌قانون

(۸) 

گوید‌زمان‌آن‌رسیده‌است‌برداشتی‌مورد‌پرسش‌قرار‌گیرد‌که‌تا‌آن‌زمان‌راهنمای‌سیاست‌‌رزا‌در‌همان‌سخنرانی‌می

ن‌رو‌نقش‌مهمی‌داشت.‌از‌همی‌۱۹۱۴اوت‌‌۴ی‌او،‌در‌تصمیم‌‌گفته‌دمکراسی‌آلمان‌بوده‌است؛‌برداشتی‌که،‌به‌سوسیال

رخ‌داد،‌پیامد‌منطقی‌‌۱۹۱۴اوت‌‌۴اوت‌همچون‌آذرخشی‌در‌یک‌روز‌روشن‌و‌صاف‌رخ‌نداد؛‌آنچه‌در‌‌۴»کند:‌‌تأکید‌می

 [۴۷۱رزا،‌ص.‌‌ی‌]گزیده«‌های‌طولانی،‌هر‌روزه‌انجام‌داده‌بودیم.‌کارهایی‌بود‌که‌ما‌طی‌سال

‌بلافاصله‌روشن‌می ‌رزا ‌این‌حال، دمکراسی‌آلمان‌‌مسئول‌مسیر‌بعدی‌سوسیال‌کند‌که‌قصد‌ندارد‌شخص‌انگلس‌را‌با

منظورم‌این‌نیست‌که‌انگلس‌با‌اظهارات‌یادشده‌در‌قبال‌کل‌مسیر‌تکامل‌در‌آلمان‌مسئولیت‌»گوید:‌‌معرفی‌کند.‌او‌می



 10 

‌می دمکراسی‌آلمان‌ریشه‌‌گویم‌که‌این‌سند‌کلاسیک‌حاوی‌نظرهایی‌است‌که‌در‌سوسیال‌شخصی‌داشته‌است.‌صرفاً

 جا[‌]همان«‌ظرهایی‌که‌برای‌آن‌مرگبار‌بودند.دوانده‌بودند؛‌ن

‌انگلس‌به ‌خود ‌متوجه ‌رزا ‌نقد ‌استفاده‌بنابراین ‌متوجه ‌بلکه ‌نیست، ‌فرد ‌مقدمه‌عنوان ‌از ‌سیاست‌‌ای‌است‌که ‌در ‌او ی

‌مسئله‌این‌بود‌که‌از‌نقد‌انگلس‌به‌شکل‌سوسیال ی‌خیابانی‌و‌باریکادی،‌‌های‌قدیمی‌مبارزه‌دمکراسی‌آلمان‌شده‌بود.

‌دفاع‌از‌قانون‌جهنتی ‌نتیجه‌ای‌در ‌بود؛ ‌پارلمانتاریسم‌و‌پرهیز‌از‌کنش‌مستقیم‌انقلابی‌گرفته‌شده ‌تمام‌‌گرایی، ای‌که‌با

 ی‌انگلس‌یکی‌نبود.‌ی‌مقدمه‌مضمون‌متن‌کامل‌و‌سانسورنشده

داد.‌در‌چنین‌‌میی‌پارلمانی‌را‌در‌برابر‌کنش‌مستقیم‌انقلابی‌قرار‌‌دهد‌که‌این‌خوانش‌چگونه‌مبارزه‌رزا‌سپس‌نشان‌می

‌مبارزه ‌شکل‌برداشتی، ‌از ‌یکی ‌دیگر ‌میدان‌ی‌پارلمانی ‌و ‌تقریباً‌‌های‌مبارزه‌ها ‌و ‌اصلی ‌شکل ‌به ‌بلکه ‌نبود، ی‌طبقاتی

ی‌پارلمانی‌در‌مقابل‌عمل‌‌ی‌نخست،‌مبارزه‌در‌وهله»کند:‌‌شد.‌رزا‌این‌گرایش‌را‌چنین‌خلاصه‌می‌ی‌آن‌تبدیل‌می‌یگانه

ی‌منطقی‌این‌نقد‌‌شود.‌نتیجه‌ی‌طبقاتی‌قلمداد‌می‌ی‌مبارزه‌گیرد‌و‌صادقانه‌تنها‌وسیله‌قرار‌میمستقیم‌انقلابی‌پرولتاریا‌

 جا[‌]همان«‌است.”‌فقط‌پارلمانتاریسم“همانا‌دکترین‌

ای‌‌گوید‌هر‌استفاده‌دهد.‌او‌نمی‌اهمیت‌این‌نقد‌در‌آن‌است‌که‌رزا‌مسئله‌را‌به‌مخالفت‌با‌انتخابات‌یا‌پارلمان‌تقلیل‌نمی

ی‌او‌این‌است‌که‌فعالیت‌قانونی‌و‌‌طلبی‌است.‌مسئله‌ی‌فرصت‌ارلمان‌خیانت‌است‌یا‌هر‌شرکت‌در‌انتخابات‌نشانهاز‌پ

ی‌طبقاتی‌باشد،‌به‌جای‌کل‌مبارزه‌نشانده‌شده‌بود.‌‌های‌مبارزه‌تواند‌در‌شرایطی‌معین‌یکی‌از‌عرصه‌پارلمانی،‌که‌می

‌پارلمان‌می ‌‌برای‌رزا، ‌باشد، ‌مبارزه ‌نمیتوانست‌میدان ‌شوراها،‌‌یابی‌مستقل‌توده‌توانست‌جای‌سازمان‌اما ‌اعتصاب، ها،

 کنش‌مستقیم‌و‌دگرگونی‌واقعی‌مناسبات‌قدرت‌را‌بگیرد.

گیری‌یکی‌‌کند،‌اما‌خود‌انگلس‌را‌با‌این‌نتیجه‌ی‌انگلس‌را‌نقد‌می‌گیری‌پارلمانتاریستی‌از‌مقدمه‌رو،‌رزا‌نتیجه‌از‌همین

یقین‌دارم‌که‌انگلس‌ــ‌و‌مارکس‌اگر‌زنده‌بود‌ــ‌نخستین‌کسی‌بود‌»گوید:‌‌خود‌می‌ی‌سخن‌گیرد.‌او‌حتی‌در‌ادامه‌نمی

«‌گرفت‌تا‌مانع‌فروغلتیدن‌این‌ارابه‌به‌باتلاق‌شود.‌کرد‌و‌تمام‌نیروی‌خود‌را‌به‌کار‌می‌که‌با‌نهایت‌قدرت‌اعتراض‌می

 جا[‌]همان

ی‌انگلس‌در‌عمل‌به‌‌ی‌اصلی‌او‌این‌بود‌که‌مقدمه‌ید.‌مسئلهی‌رزا‌با‌انگلس‌فهم‌از‌این‌رو،‌نقد‌رزا‌را‌نباید‌به‌تقابل‌ساده

داد‌و‌سرانجام‌آن‌‌ی‌پارلمانی‌را‌بر‌کنش‌مستقیم‌انقلابی‌برتری‌می‌سندی‌برای‌توجیه‌سیاستی‌تبدیل‌شده‌بود‌که‌مبارزه

‌می ‌بدل ‌مبارزه ‌معتبر ‌شکل ‌تنها ‌به ‌استفاده‌را ‌با ‌نه ‌رزا ‌دیگر، ‌بیان ‌به ‌پارلمان‌کرد. ‌از ‌تاکتیکی ‌تبدیل‌ی ‌با ‌بلکه ،

 کرد.‌پارلمانتاریسم‌به‌افق‌عمومی‌و‌نهایی‌جنبش‌کارگری‌مخالفت‌می

‌سال‌‌‌مقدمه ‌همان‌زمان‌به‌۱۸۹۵انگلس‌در ‌در ‌اما ‌شد، ‌خوانندگان‌قرار‌‌نوشته ‌اختیار ‌در ‌سانسورنشده صورت‌کامل‌و

و‌سپس‌در‌«‌عصر‌نو»ی‌‌ر‌نشریهشده‌بود؛‌نخست‌د‌شده‌و‌تعدیل‌ای‌کوتاه‌نگرفت.‌آنچه‌در‌همان‌سال‌منتشر‌شد،‌نسخه

بنابراین‌متنی‌که‌در‌اختیار‌بسیاری‌از‌خوانندگان‌قرار‌«.‌۱۸۵۰تا‌‌۱۸۴۸ی‌طبقاتی‌در‌فرانسه؛‌‌مبارزه»چاپ‌برلین‌کتاب‌

 ی‌انگلس‌نبود،‌بلکه‌متنی‌بود‌که‌پیش‌از‌انتشار‌دچار‌حذف‌و‌تعدیل‌شده‌بود.‌واسطه‌گرفت،‌متن‌کامل‌و‌بی
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مطرح‌کرد؛‌یعنی‌پیش‌از‌آنکه‌‌۱۹۱۹و‌آغاز‌‌۱۹۱۸ضع‌رزا‌اهمیت‌دارد.‌او‌نقد‌خود‌را‌در‌پایان‌این‌مسئله‌برای‌فهم‌مو

‌اگر‌گزارش‌ی‌انگلس‌به‌ی‌مقدمه‌متن‌کامل‌و‌سانسورنشده ‌در‌نظر‌بگیریم‌که‌انتشار‌‌طور‌عمومی‌منتشر‌شود. هایی‌را

ی‌‌شود‌که‌رزا‌در‌زمانی‌درباره‌انند،‌روشن‌مید‌می‌۱۹۲۴متن‌کامل‌را‌پس‌از‌یافتن‌آن‌توسط‌ریازانوف‌و‌چاپ‌آن‌در‌سال‌

هایی‌‌طور‌عمومی‌منتشر‌شود.‌اگر‌گزارش‌بهگفت‌که‌متن‌کامل‌هنوز‌در‌دسترس‌عموم‌نبود.‌‌ی‌انگلس‌سخن‌می‌مقدمه

‌پس‌از‌یافتن‌آن‌توسط‌ریازانوف‌و‌چاپ‌آن‌در‌سال‌ ‌در‌نظر‌بگیریم‌که‌انتشار‌متن‌کامل‌را ‌روشن‌‌می‌۱۹۲۴را دانند،

‌در‌زمانی‌دربارهشود‌ک‌می ‌بنابراین‌‌ی‌انگلس‌سخن‌می‌ی‌مقدمه‌ه‌رزا گفت‌که‌متن‌کامل‌هنوز‌در‌دسترس‌عموم‌نبود.

‌منتشرشده ‌بعداً ‌کاملِ ‌متن ‌با ‌آنکه ‌بیش‌از ‌رزا ‌که ‌است ‌مقدمه‌محتمل ‌انگلس‌روبه‌ی ‌نسخه‌ی ‌با ‌باشد، ‌بوده ی‌‌رو

‌نسخه‌شده‌کوتاه ‌بود؛ ‌تاکتیکدمکراسی‌آلمان‌ا‌ای‌که‌سوسیال‌ی‌آن‌مواجه ‌آن‌برای‌توجیه ‌استفاده‌‌ز های‌سیاسی‌خود

‌.کرد‌می

به‌کائوتسکی‌و‌لافارگ‌ــ‌که‌‌۱۸۹۵های‌آوریل‌‌های‌خود‌انگلس‌نیز‌سازگار‌است.‌انگلس‌در‌نامه‌این‌برداشت‌با‌اعتراض

‌پایان‌این‌مقاله‌به اند‌ــ‌اعتراض‌کرد‌که‌متن‌او‌چنان‌گزینش‌و‌کوتاه‌شده‌است‌که‌گویی‌از‌‌صورت‌ضمیمه‌آمده‌در

دهد‌که‌امکان‌سوءاستفاده‌از‌‌کند.‌همین‌اعتراض‌نشان‌می‌دفاع‌می«‌صلح‌به‌هر‌قیمت»و‌«‌گرایی‌به‌هر‌قیمت‌قانون»

 ی‌انتشار‌متن‌وجود‌داشت.‌پس‌از‌مرگ‌انگلس‌مربوط‌نبود،‌بلکه‌از‌همان‌لحظهی‌‌مقدمه‌فقط‌به‌دوره

دهد‌نقد‌انگلس‌بر‌باریکاد‌و‌قیام‌‌گونه‌که‌در‌بخش‌پیشین‌نشان‌داده‌شد،‌متن‌کامل‌مقدمه‌اجازه‌نمی‌با‌این‌حال،‌همان

‌نبرد‌باریکادی‌را‌نقد‌خیابانی‌به‌نفی‌کلی‌قهر‌یا‌کنش‌مستقیم‌انقلابی‌تقلیل‌داده‌شود.‌انگلس‌شکل‌قدیمی‌ و‌زودرسِ

ی‌او‌با‌انگلس‌تعبیر‌شود.‌رزا‌در‌واقع‌با‌‌ی‌مستقیم‌را.‌از‌همین‌رو،‌نقد‌رزا‌نیز‌نباید‌به‌تقابل‌ساده‌کرد،‌نه‌اصل‌مبارزه‌می

‌مقدمه ‌از ‌که ‌بود ‌به‌خوانشی‌درگیر ‌نسخه‌ی‌انگلس، ‌از ‌سوسیال‌ی‌کوتاه‌ویژه ‌سیاسی‌آن‌در ‌کاربرد ‌از ‌و دمکراسی‌‌شده

 گرفت.‌ای‌پارلمانتاریستی‌می‌مان،‌نتیجهآل

ی‌دفاع‌انگلس‌از‌حق‌رأی‌عمومی،‌انتخابات‌و‌پارلمان‌نیز‌صادق‌است.‌انگلس‌از‌این‌امکانات‌دفاع‌‌همین‌نکته‌درباره

ی‌‌یابی‌و‌سنجش‌نیروی‌طبقه‌هایی‌برای‌رشد،‌سازمان‌عنوان‌میدان‌عنوان‌هدف‌نهایی‌مبارزه،‌بلکه‌به‌کرد،‌اما‌نه‌به‌می

ی‌تازه‌به‌معنای‌کنار‌گذاشتن‌‌دانست؛‌اما‌این‌شیوه‌ی‌طبقاتی‌می‌در‌مبارزه«‌ای‌تازه‌شیوه»گر.‌او‌حق‌رأی‌عمومی‌را‌کار

‌شرایط‌جدید‌می‌همه ‌در ‌پرولتاریا ‌که ‌این‌بود ‌او ‌مقصود ‌نبود. ‌مبارزه ‌برای‌‌ی‌اشکال‌دیگر ‌امکانات‌قانونی‌نیز ‌از تواند

‌درت‌خود‌استفاده‌کند.یابی‌و‌آشکار‌کردن‌ق‌گسترش‌نفوذ،‌سازمان

‌

 سرآخر

‌‌مبارزه»انگلس‌بر‌‌۱۸۹۵ی‌‌که‌در‌این‌مقاله‌نشان‌داده‌شد،‌مقدمه‌چنان تلاشی‌«‌۱۸۵۰تا‌‌۱۸۴۸ی‌طبقاتی‌در‌فرانسه؛

‌ ‌نسبت‌به ‌که ‌شرایطی ‌در ‌تاکتیک‌انقلابی ‌در ‌بازاندیشی ‌تکرار‌‌۱۸۴۸است‌برای ‌برابر ‌انگلس‌در ‌بود. ‌شده دگرگون
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‌بر‌پایه‌ی‌کارگر‌باید‌تاکتیک‌کند‌که‌طبقه‌ایستد‌و‌تأکید‌می‌های‌پیشین‌مبارزه‌می‌مکانیکی‌شکل ی‌توازن‌‌های‌خود‌را

 ی‌مبارزه‌تعیین‌کند.‌های‌تازه‌یافتگی،‌شرایط‌سیاسی‌و‌امکان‌واقعی‌قوا،‌سطح‌سازمان

هایی‌برای‌افشاگری،‌سنجش‌نیرو،‌‌توانند‌به‌میدان‌ی‌پارلمانی‌می‌رأی‌عمومی‌و‌مبارزهاز‌این‌منظر،‌فعالیت‌قانونی،‌حق‌

ها‌درست‌در‌همین‌نقش‌تاکتیکی‌و‌مشروط‌‌ی‌کارگر‌بدل‌شوند.‌اما‌ارزش‌آن‌یابی‌طبقه‌گسترش‌آگاهی‌و‌تقویت‌سازمان

ی‌طبقاتی،‌‌گیرد؛‌نه‌آنکه‌جای‌مبارزهاست.‌پارلمان‌تا‌آنجا‌اهمیت‌دارد‌که‌در‌خدمت‌رشد‌نیروی‌مستقل‌پرولتاریا‌قرار‌

 ای‌و‌دگرگونی‌واقعی‌مناسبات‌قدرت‌را‌بگیرد.‌یابی‌توده‌سازمان

و‌اعتراض‌«‌فورورِتس»هایی‌از‌متن‌در‌‌دار‌بخش‌کند.‌گزینش‌جهت‌سرنوشت‌انتشار‌مقدمه‌نیز‌همین‌خطر‌را‌آشکار‌می

‌‌صریح‌انگلس‌نشان‌می ‌تبدیل‌موضعش‌به‌دفاع‌از ‌با «‌صلح‌به‌هر‌قیمت»و‌«‌گرایی‌به‌هر‌قیمت‌ونقان»دهد‌که‌او

مخالف‌بود.‌آنچه‌انگلس‌برای‌شرایط‌مشخص‌آلمان‌و‌همراه‌با‌قیدهای‌روشن‌مطرح‌کرده‌بود،‌در‌خوانش‌بخشی‌از‌

 دمکراسی‌به‌سیاستی‌عمومی‌و‌فراگیر‌بدل‌شد.‌رهبری‌سوسیال

ی‌اصلی‌در‌این‌متن،‌تعیین‌‌انتاریسم‌دانست.‌مسئلهرا‌نباید‌چرخش‌انگلس‌به‌رفرمیسم‌یا‌پارلم‌۱۸۹۵ی‌‌از‌این‌رو،‌مقدمه

ی‌کشورها‌نیست؛‌بلکه‌سنجش‌تاکتیک‌با‌شرایط‌واقعی‌مبارزه‌است.‌‌ها‌و‌همه‌ی‌زمان‌شکل‌واحدی‌از‌مبارزه‌برای‌همه

ه‌اش‌جدا‌کرد‌و‌آن‌را‌ب‌ی‌تاریخی‌جا‌بود:‌تاکتیکی‌مشخص‌و‌مشروط‌را‌از‌زمینه‌خطای‌خوانش‌رفرمیستی‌دقیقاً‌در‌همین

ای‌که‌از‌‌جایی‌جایی‌بود؛‌جابه‌اصل‌عمومی‌گذار‌تدریجی‌و‌قانونی‌تبدیل‌نمود.‌نقد‌رزا‌لوکزامبورگ‌نیز‌متوجه‌همین‌جابه

‌بلکه‌سندی‌برای‌محدود‌کردن‌مبارزه‌مقدمه ی‌طبقاتی‌به‌پارلمانتاریسم‌‌ی‌انگلس‌نه‌راهنمایی‌برای‌تاکتیک‌انقلابی،

‌ساخت.

‌

‌۲۰۲۶ژوئن‌‌۲۱

‌

‌

 

 ها‌یادداشت

 ‌آوردم.‌را‌در‌آخر‌متن‌هر‌دو‌نامه‌،به‌ضمیمه‌رجوع‌کنید-۱

دمکرات‌آلمان‌در‌رایشتاگ‌به‌اعتبارات‌جنگی‌دولت‌‌روزی‌است‌که‌فراکسیون‌حزب‌سوسیال‌۱۹۱۴اوت‌‌۴منظور‌از‌‌-۲

‌نقطه ‌کارگری، ‌جنبش ‌انقلابی ‌جناح ‌و ‌لوکزامبورگ ‌رزا ‌نگاه ‌در ‌رأی، ‌این ‌داد. ‌مثبت ‌رأی ‌گسست‌‌آلمان ی

در‌جنگ‌جهانی‌«‌دفاع‌از‌میهن»ی‌فروغلتیدن‌آن‌به‌سیاست‌‌مکراسی‌آلمان‌از‌انترناسیونالیسم‌پرولتری‌و‌نشانهد‌سوسیال

 اول‌بود.
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دسامبر‌‌۳۱ی‌تأسیس‌حزب‌کمونیست‌آلمان،‌‌،‌سخنرانی‌در‌کنگره«ی‌ما‌و‌وضعیت‌سیاسی‌برنامه»رزا‌لوکزامبورگ،‌‌-۳

‌)تمام‌نقل‌قول‌ها‌از‌همین‌کتاب‌است(‌.۴۶۷سن‌مرتضوی،‌ص.‌ی‌ح‌هایی‌از‌رزا‌لوکزامبورگ،‌ترجمه‌گزیده.‌۱۹۱۸

توان‌با‌ارزیابی‌انگلس‌از‌باریکاد‌و‌قیام‌خیابانی‌موافق‌یا‌مخالف‌بود‌و‌با‌توجه‌به‌شرایط‌آلمانِ‌اواخر‌قرن‌نوزدهم‌‌می‌-۴

به‌این‌نتیجه‌رسید‌که‌تاکتیک‌پیشنهادی‌او‌درست‌نبوده‌است.‌حتی‌می‌توان‌گفت‌که‌او‌میله‌را‌به‌سمتی‌خم‌کرد‌که‌

پارلمانتاریسم‌شد‌اما‌مخالفت‌با‌نظر‌انگلس‌یک‌چیز‌است‌و‌تحریف‌آن‌بستر‌خوبی‌برای‌گرایش‌راست‌و‌رفرمیسم‌و‌

‌نفی‌نمی ‌انگلس‌اصل‌قهر‌انقلابی‌را ‌یعنی‌قیام‌خیابانی‌به‌شیوه‌چیز‌دیگر. ‌بلکه‌کارآمدی‌شکل‌معینی‌از‌آن، ی‌‌کند،

 برد.‌‌قدیم،‌را‌در‌شرایط‌تاریخی‌مشخص‌آلمان‌أواخر‌فرن‌نوزدهم‌زیر‌سؤال‌می

 .۱۸۹۵آوریل‌‌۱،‌نامه‌به‌کارل‌کائوتسکی،‌فریدریش‌انگلس‌-۵

‌.۱۸۹۵آوریل‌‌۳فریدریش‌انگلس،‌نامه‌به‌پل‌لافارگ،‌‌-۶

۷-‌‌ ‌برنشتاین، ‌سوسیالیسم‌شرط‌پیش»ادوارد ‌سوسیال‌‌های ‌وظایف ‌دموکراسی‌و /‌ »Evolutionary 

Socialism‌،۱۸۹۹‌.کند‌و‌آن‌را‌در‌چارچوب‌نقد‌خود‌‌انگلس‌استناد‌می‌۱۸۹۵ی‌‌به‌مقدمه‌کتاببرنشتاین‌در‌این‌

‌دهد.‌ی‌فروپاشی‌و‌انقلاب‌ناگهانی‌قرار‌می‌به‌نظریه

‌می-۸ ‌تصریح ‌برنشتاین ‌با ‌مرزبندی ‌در ‌نیز، ‌کائوتسکی ‌مقدمه‌کارل ‌انگلس‌در ‌انقلابی ‌خط ‌اگر ‌که ‌‌کند بر‌‌۱۸۹۵ی

‌کائوتسکی‌در‌مقاله‌روشنی‌دیده‌نمی‌به«‌ی‌طبقاتی‌در‌فرانسه‌مبارزه» ‌مسئولیت‌آن‌متوجه‌خود‌انگلس‌نیست. ی‌‌شود،

‌‌می«‌برنشتاین‌و‌دیالکتیک» گناهی‌متوجه‌او‌نیست،‌بلکه‌متوجه‌دوستان‌آلمانی‌است‌که‌بر‌او‌فشار‌آوردند‌تا‌»نویسد:

‌از‌برنشتاین،‌که‌دست«‌حذف‌کند.پایان‌متن‌را،‌چون‌بیش‌از‌حد‌انقلابی‌بود،‌ های‌بازمانده‌از‌‌نوشته‌او‌سپس‌مستقیماً

ی‌او،‌انگلس‌این‌‌شده‌را‌منتشر‌کند؛‌زیرا‌به‌گفته‌خواهد‌متن‌کامل‌و‌پایان‌حذف‌مارکس‌و‌انگلس‌را‌در‌اختیار‌داشت،‌می

‌ ‌‌فقط‌به»بخش‌را ‌آن ‌انتشار ‌و ‌بود ‌گذاشته ‌بیرونی‌کنار ‌شدید ‌که‌ر‌به»سبب‌ملاحظات‌بسیار ‌کرد وشنی‌ثابت‌خواهد

 Die،‌«برنشتاین‌و‌دیالکتیک»بنگرید‌به:‌ک.‌کائوتسکی،‌«.‌برنشتاین‌چه‌اندازه‌دلیل‌اندکی‌برای‌استناد‌به‌انگلس‌دارد

Neue Zeitی‌تحریف‌‌یادداشتی‌درباره»شده‌در‌ر.‌پالم‌دات،‌‌؛‌نقل۴۷–۴۶،‌صص.‌۲‌،۱۸۹۹،‌سال‌هفدهم،‌جلد‌

 «.ی‌طبقاتی‌در‌فرانسه‌بارزهی‌انگلس‌بر‌اثر‌مارکس،‌م‌مقدمه

‌مقدمه -۹ ‌بنگرید‌به‌توضیح‌‌۱۸۹۵ی‌‌برای‌تاریخ‌انتشار ‌انگلس»انگلس، ‌مارکس‌و ‌جلد‌«مجموعه‌آثار ،‌صص.‌۲۷،

،‌«۱۸۵۰تا‌‌۱۸۴۸ی‌طبقاتی‌در‌فرانسه؛‌‌مبارزه»ی‌انگلس‌بر‌اثر‌مارکس،‌‌.‌در‌آنجا‌تصریح‌شده‌است‌که‌مقدمه۵۲۴–۵۰۶

و‌‌۲۷های‌‌،‌جلد‌دوم،‌شماره«عصر‌نو»ی‌‌شده‌در‌نشریه‌صورت‌خلاصه‌بار‌به‌ما‌نخستیننوشته‌شد،‌ا‌۱۸۹۵مارس‌‌۶در‌

منتشر‌گردید.‌متن‌امروزی‌مقدمه‌بر‌اساس‌متن‌‌۱۸۹۵،‌و‌نیز‌در‌چاپ‌برلین‌همان‌کتاب‌در‌سال‌۱۸۹۵–۱۸۹۴،‌سال‌۲۸

و‌انتشار‌متن‌کامل‌مقدمه‌در‌سال‌ی‌یافتن‌‌نوشته‌تنظیم‌شده‌است.‌درباره‌های‌چاپی‌کتاب‌و‌مقابله‌با‌دست‌کامل‌نمونه

،‌«ی‌طبقاتی‌در‌فرانسه‌ی‌انگلس‌بر‌اثر‌مارکس،‌مبارزه‌ی‌تحریف‌مقدمه‌یادداشتی‌درباره»،‌بنگرید‌به‌آر.‌پالم‌دات،‌۱۹۲۴



 14 

‌پایان‌۱۹۳۳ ‌لوکزامبورگ‌در ‌این‌تمایز‌از‌آن‌جهت‌اهمیت‌دارد‌که‌نقد‌رزا ‌انتشار‌۱۹۱۹و‌آغاز‌‌۱۹۱۸. ‌یعنی‌پیش‌از ،

‌.کامل‌مقدمه،‌بیان‌شده‌بود‌عمومی‌متن
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‌لینک‌مقاله:
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 )‌آلمانی(.۱۸۹۵آوریل‌‌۱فریدریش‌انگلس،‌نامه‌به‌کارل‌کائوتسکی،‌-
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 )فارسی(.۱۹۱۸دسامبر‌‌۳۱ی‌تأسیس‌حزب‌کمونیست‌آلمان،‌‌سخنرانی‌در‌کنگره

-‌ ‌برنشتاین، ‌سوسیال‌شرط‌پیش»ادوارد ‌وظایف ‌و ‌سوسیالیسم  Evolutionary / «دموکراسی‌های

Socialism‌،۱۸۹۹.‌)آلمانی(‌

‌لینک‌کتاب:

https://www.marxists.org/deutsch/referenz/bernstein/1899/voraus/index.html 
‌

‌)آلمانی(.‌۱۹۳۳،‌«ی‌طبقاتی‌در‌فرانسه‌ی‌انگلس‌بر‌اثر‌مارکس،‌مبارزه‌ی‌تحریف‌مقدمه‌یادداشتی‌درباره»آر.‌پالم‌دات،‌-

‌لینک‌مقاله‌را‌به‌آلمانی‌و‌یا‌انگلیسی‌در‌زیر‌می‌توانید‌بخوانید:

https://www.marxists.org/archive/dutt/1933/12/x01.htm 
 

 

‌

 

‌

‌

 

‌اول:ی‌‌ضمیمه

 انگلس‌به‌کائوتسکی‌در‌اشتوتگارت

https://www.marxists.org/archive/marx/works/1895/03/06.htm?utm_source=chatgpt.com
https://www.marxists.org/archive/marx/works/1895/03/06.htm?utm_source=chatgpt.com
https://www.marxists.org/deutsch/referenz/bernstein/1899/voraus/index.html
https://www.marxists.org/archive/dutt/1933/12/x01.htm
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 ۱۸۹۵آوریل‌‌۱لندن،‌

 بارون‌عزیز،

ام‌را‌دیدم‌که‌بدون‌اطلاع‌من‌چاپ‌«مقدمه»ای‌از‌‌گزیده«‌فورورتس!»ی‌‌پستالت‌رسید.‌امروز‌با‌شگفتی‌در‌روزنامه‌کارت

جوی‌قانونیت‌به‌هر‌قیمت‌هستم.‌چه‌بهتر‌که‌اکنون‌متن‌کامل‌‌که‌گویی‌من‌مدافع‌مسالمتشده‌و‌چنان‌کوتاه‌شده‌بود‌

آور‌برطرف‌گردد.‌من‌در‌این‌باره‌نظر‌خود‌را‌به‌لیبکنشت‌خواهم‌‌شود،‌تا‌این‌برداشت‌شرم‌منتشر‌می«‌نویه‌تسایت»در‌

 آنکه‌حتی‌مرا‌آگاه‌سازند.‌یف‌کند،‌بیگفت،‌و‌نیز‌به‌کسانی‌ـ‌هر‌که‌باشند‌ـ‌که‌به‌او‌فرصت‌دادند‌دیدگاه‌مرا‌تحر

دهد.‌اگر‌اوضاع‌به‌‌مطلبِ‌پلاتر‌با‌تشکر‌دریافت‌شد.‌اهمیت‌چندانی‌ندارد،‌هرچند‌آن‌مرد‌بیش‌از‌پیش‌خود‌را‌وفق‌می

ی‌این‌استادان‌بسیج‌شویم.‌واقعاً‌عالی‌است‌که‌ی.‌ولف‌نیز‌‌توانیم‌برای‌همه‌زودی‌دیگر‌نمی‌همین‌منوال‌پیش‌برود،‌به

 (۱گذرد‌شکوه‌جهان.‌)‌داده‌است.‌او‌را‌در‌کنار‌دیگران،‌همراه‌با‌اشتیبلینگ‌و‌لوریا،‌قرار‌خواهم‌داد.‌چنین‌می‌پاسخ

 ی‌دیگر.‌ای‌به‌خانه‌درودهای‌گرم‌از‌خانه

 دوست‌تو،

 ف.‌ا.

 کنیم؛‌یکی‌برای‌فرایبرگر‌و‌یکی‌برای‌من.‌دریافت‌می«‌دویچه‌وورته»ما‌دو‌نسخه‌از‌

گذاری‌پاپ‌است‌و‌به‌ناپایداری‌شکوه‌و‌جلال‌دنیوی‌اشاره‌‌برگرفته‌از‌آیین‌تاج«‌گذرد‌شکوه‌جهان‌میچنین‌».‌عبارت‌۱

‌دارد.

‌

 ی‌دوم:‌ضمیمه

 انگلس‌به‌پل‌لافارگ‌در‌پاریس

 ۱۸۹۵آوریل‌‌۳لندن،‌

،‌۱۸۵۰تا‌‌۱۸۴۸های‌‌ی‌فرانسه‌در‌سال‌های‌مارکس‌درباره‌ی‌من‌بر‌مقاله‌ای‌به‌من‌زده‌است.‌او‌از‌مقدمه‌ت‌حقهشلیبکن

‌که‌می ‌دستچین‌«‌صلح‌به‌هر‌قیمت»ای‌برای‌تاکتیک‌‌توانست‌پشتوانه‌هر‌آنچه‌را ‌قهر‌و‌خشونت‌باشد، و‌مخالفت‌با

‌همان‌تاکتیکی‌که‌او‌مدتی‌است‌موعظه‌می ‌به‌کرده‌است؛ ویژه‌اکنون‌که‌در‌برلین‌قوانین‌قهری/سرکوبگرانه‌در‌‌کند،

کنم،‌آن‌هم‌با‌یک‌قید‌مهم.‌در‌فرانسه،‌بلژیک،‌‌ای‌آلمانِ‌امروز‌توصیه‌میدست‌تهیه‌است.‌اما‌من‌این‌تاکتیک‌را‌فقط‌بر

‌اتریش‌نمی ‌و ‌بی‌ایتالیا ‌دیگر‌‌توان‌این‌تاکتیک‌را ‌آلمان‌نیز‌ممکن‌است‌همین‌فردا ‌خود ‌در ‌و ‌بست، قیدوشرط‌به‌کار

‌کارآمد‌نباشد.

‌

‌

 


