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رسد ایرانیان دیاسپورا  ی حاضر در شرایطی نوشته و ترجمه شده است که به نظر می مقاله   توضیح مترجم: 

اند. گفتارها و  ی گفتارهای راست افراطی شده بیش از هر زمان دیگری شیفته   های پیش  در مقایسه با سال 

سلطنت  منطقه  کردارهای  در  بعدی  تحولات  و  ژینا  قیام  بروز  از  پس  پهلوی  رضا  رهبری  به  ایرانی  طلبان 

مقاومت و مبارزه در ایران و فراتر از    های شکل خطرات جدی برای تمام  گر نشان کشی اسرائیل در غزه( )نسل 

است.   آن  که  مرزهای  شرایطی  رسانه   تر بیش در  شبکه فضاهای  اختیار  ای،  در  اکتیویستی  و  اجتماعی  های 

ها برای تمام نیروهای  نمایندگان جریان راست افراطی ایرانی هستند، افشای ماهیت این گرایشات و مقابله با آن 

ی علوم اجتماعی و  شناسی در دانشکده ی مقاله دکتر لادن رهبری، استاد جامعه مترقی ضرورت دارد. نویسنده 

های  شناسی سیاسی، سیاست جنسیتی، مهاجرت، دین، بدن و رسانه رفتاری دانشگاه آمستردام هلند است. جامعه 

ی نویسنده برای انتشار در سایت نقد  ی این مقاله با اجازه های تخصصی وی هستند. ترجمه دیجیتال حوزه 

شته و ترجمه شده  ایران نو   با اییل ی حاضر قبل از جنگ اخیر اسر لازم به ذکر است که مقاله انجام شده است.  

 است. 

 *** 

پردازد، افرادی که با بیان  های آنلاین گروهی از ایرانیان دیاسپورا می ی حاضر به بررسی فعالیت مقاله   : کیده چ 

ی  مقاله ناسیونالیسم نیابتیِ اسرائیلی به صورت آنلاین هستند.    گر نمایش علنی حمایت از اسرائیل و صهیونیسم  

از    ی شبکه   ها، بازنشرها و نظرات منتشرشده در ی تحلیل پُست به واسطه حاضر   ایکس )توییتر سابق( پس 

به    IraniansStandWithIsrael#با استفاده از هشتگ    2023 اکتبر  7ی حماس به اسرائیل در  حمله 

اسرائیل این گروه از  حامی  های ایدئولوژیک و سیاسی در پس ناسیونالیسم نیابتیِ  برداری از انگیزه پرده دنبال  

ها  گی با اسرائیل از طریق آن بست هم کند که  هایی مختلفی را شناسایی می ایرانیان دیاسپوراست. این مقاله شیوه 

قوم حس  که مُ   مشترکی ی اساسی از این قرارند: شناسایی دشمن و رنج  شود. دو شیوه به صورت آنلاین ابراز می 

.  دارد ی جمعی و نوستالژی که بر پیوند باستانی بین دو مردم تأکید  گی بین دو گروه است؛ و حافظه بست هم 

پردازد که  می   این باره   در گیرد و به بحث  ی حاضر این گروه از ایرانیان را دیاسپورای افراطی در نظر می مقاله 

ای از »ایرانیت اصیل« به کار  شده ی نژادی چگونه ناسیونالیسم نیابتیِ اسرائیلیِ آنلاین به منظور بازسازی انگاره 

 ایرانیِ موجود است.   م های ناسیونالیس قوم روایت ای که مُ رود، انگاره می 
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 ش مقدمه: دیاسپورا و سیاست .  ۱

های مهاجرت، استعمار، تبعید و ترومای مشترک مرتبط شده است  ی »دیاسپورا« با پدیده به لحاظ تاریخی، واژه 

 (Biswas 2004 ) مادری«    های سرزمین کند که از  . در دوران معاصر، این واژه عمدتاً افرادی را توصیف می«

سرزمین  به  کرده خود  مهاجرت  دیگر  اما  های  نیرومندی   چنان هم اند  جمعی  هویت  به  حافظ  وابسته  که  اند 

، هویت دیاسپورایی صرفاً بسطِ  حال  این  با .  ( Cohen 2022) شان است  »سرزمین مادری« واقعی یا خیالی 

ها چیزی بیش از بازتولید صرفِ  از منظر ایرانیان دیاسپورا، هویت آن « )بعضاً تصوری( نیست.  »سرزمین مادریِ 

ها(ی در کشور  و تجربیات )نسل   تأثیرات هویت و فرهنگ »اصیلِ« ایرانی است، چرا که این هویت شامل  

. افزون بر این، این  شود نیز می های جنسیتی و اتنیکی متفاوت  و تاریخ  ( Mohabbat-Kar2015)   میزبان 

موضوعی که در بخش بعدی بررسی    ـ ـ  واقعیت که بخش قابل توجهی از ایرانیان دیاسپورا به دلیل نزاع سیاسی 

 دارد. نقش  آوردن منبعی جدید برای هویت   اند، خود در بار از »سرزمین مادری« خود آواره شده   ـ ـ  خواهد شد 

. ناسیونالیسم  ( Biswas 2004) اند  های ناسیونالیستی ربط داده شده های دیاسپورایی اغلب به جنبش گروه 

مثلًا بنگرید  ) دیاسپورایی در سراسر جهان و در رابطه با بسیاری از کشورها در جنوب و شمال جهانی مطالعه  

اغلب    ( Sud 2008; Cuevas-Hewitt 2009; Callahan 2003; Skrbiš 2017به  در  و 

شده    قلمداد داند،  سیاست کشوری که جمعیت دیاسپورا آن را »سرزمین مادری« مشترک خود می   ارتباط با 

شود، اما همین  است. اگرچه ناسیونالیسم اکثراً در رابطه با سرزمین مادری جمعیت دیاسپورایی اندیشیده می 

در چنین شرایطی، ما با چیزی    جمعیت ممکن است حامی ناسیونالیسم ملت دیگری به جز ملت خود باشد. 

ی ناسیونالیسم نیابتی در رابطه با  بِکِر از انگاره - مواجهیم که ناسیونالیسم نیابتی نام گرفته است. امیلی دیش 

( استفاده  IDFاین کشور )   دفاعی اسرائیل و نیروهای    دار طرف های سیاسی آلمانیِ  های برخی از گروه نگرش 

های ناسیونالیستی  حمایت از آرمان   گر بیان . بنابراین، ناسیونالیسم نیابتی  ( Dische-Becker2024) کند  می 

اما   است  دیگر  دست می   چنین هم ملتی  برای  سیاسی  استراتژی  قالب  در  یا  تواند  سیاسی  اهداف  به  یابی 

 ایدئولوژیک مشترک نیز رقم بخورد.  

این مقاله به دنبال بررسی نمودهای ناسیونالیسم نیابتیِ اسرائیلی از جانب برخی ایرانیان دیاسپورا پس از حملات  

هرگونه حمایت آشکار از اسرائیل در ایران حاوی خطرات    ز ا ر اگرچه اب هاست.  حماس به اسرائیلی   2023  اکتبر  7

ویژه  اند. این پشتیبانی به قابل توجهی است، بسیاری از ایرانیان دیاسپورا حمایت خود از اسرائیل را نشان داده 

لاینِ مرتبط  های آف از خلال کارزارهای آنلاین گروهی از ایرانیان دیاسپورا و نیز فعالیت   2023  اکتبر  7پس از  
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 Azizi 2023; Farooq) در بسیاری از شهرهای شمال جهانی تشدید شد  گی و اکتیویسم  بست هم با  

2023; Toosi 2024 )  . 

ناسیونالیسم    گر نمایان های اجتماعی است که  هایی در شبکه ی کیفی، هدف من بررسی آن پُست در این مطالعه 

های ایرانیان  ی ارزیابی کمّی از نگرش نیابتی ایرانیان دیاسپورا در پلتفرم ایکس )توییتر سابق( است. هدفم ارائه 

ارزیابی رواجِ ناسیونالیسم نیابتیِ اسرائیلی درون دیاسپورا، تمرکز این    دیاسپورا در قبال اسرائیل نیست. در عوضِ

شده در  ها، بازنشرها و نظرات نوشته مقاله بر بررسی تفصیلیِ حضور آنلاین آن است. از طریق تحلیل پُست 

دهند، هدفم  حمایت از اسرائیل را نشان می   IraniansStandWithIsrael#پلتفرم ایکس که با هشتگ  

گی ابرازشده با  بست هم ی  برنده های آشکار و نهانِ ایدئولوژیک و سیاسی است که پیش برداری از انگیزه پرده 

 ناسیونالیسم اسرائیلی هستند. 

و از    ی ایکس ظاهر شد اندکی پس از اخبار حملات حماس در شبکه   2023  اکتبر  7هشتگ مذکور در تاریخ  

ی حاضر تأکید  اند. هدف مطالعه گی با اسرائیل استفاده کرده بست هم آن پس، ایرانیان دیاسپورا از آن برای ابراز  

شده از هویت را  های سیاسی های دیجیتالی امکان نمایش بر ضرورت فهم این مسئله است که چگونه پلتفرم 

تر درون دیاسپورا باشند.  ای تر یا حاشیه نظرات افراطی توانند مقوّم نقطه ها می کنند و چطور این پلتفرم فراهم می 

سیاسی    های جلوه تواند داشته باشد در بررسی این موضوع است که چگونه  تری که این مقاله می سهم افزون 

ها اغلب  برند. این دیدگاه های سنتی حول سیاست دیاسپورایی را زیر سوال می آنلاینِ ایرانیان دیاسپورا دیدگاه 

از طریق معرفی و شرح  این مطالعه  ان هستند.  مبتنی بر تمرکز مستقیم یا بر سرزمین مادری و یا بر کشور میزب 

کنند و  ها فراروی می ای تأکید دارد که از این دوگانه ها و نمودهای سیاسی مفهوم ناسیونالیسم نیابتی بر کنش 

به خود بگیرد. افزون بر    ای انه تواند ابعاد افراطی یا طردانگار سازی دیاسپورایی می دهد که چگونه ملت نشان می 

درگیر خواهد شد و مبنای خود را بر  تر حول دیاسپورا و ناسیونالیسم  این، این مقاله با آثار پژوهشی گسترده 

خواهد گذاشت و البته تنها محدود به    اندرسون پیرامون ناسیونالیسم از راه دور بندیکت  نظریات بنیادی مثل آثار  

ماند.   نخواهد  مقاله  آن  واسطه   چنین هم این  دادن ی  به  در چشم   قرار  نیابتی  به  ناسیونالیسم  دیجیتالی،  انداز 

ی  دهد. در این راستا، مقاله های اجتماعی پاسخ می تقاطع دیاسپورا و رسانه   تر بیش هایی در جهت بررسی  فراخوان 

های آنلاین به ناسیونالیسم دیاسپورایی  که چگونه پلتفرم پردازد  این موضوع می هایی در فهم  حاضر به شکاف 

های سیاسی فراملی  ها و فعالیت شوند، آن هم به طرقی که موجب تقویت هویت دهند و مقوم آن می شکل می 

 شوند،.  
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ایران خواهم    1979های مهاجرتی پس از انقلاب  موج   بر ساختار مقاله به این ترتیب است: در ابتدا مروری  

که منتهی به پراکندگی وسیع دیاسپورای ایرانی در سراسر جهان شدند. این بخش خطوط کلی ترکیب    داشت 

کند و مبنایی برای درک تنوع و  هایشان برای خروج از ایران را ترسیم می جمعیتی ایرانیان دیاسپورا و انگیزه 

دهد. در بخش بعدی، به واکاوی مفاهیم ایرانیت، دیاسپورای افراطی،  ها به دست می های سیاسی آن وابستگی 

نشینم که  های مختلفی می پردازم و به بررسی طرق و پلتفرم ناسیونالیسم نیابتی و ناسیونالیسم از راه دور می 

ی خطوط کلی  اند. پس از ارائه ها حمایت خود از ناسونالیسم اسرائیلی را ابراز کرده ایرانیان دیاسپورا از خلال آن 

های پلتفرم ایکس  شده حول پُست های برآمده از تحلیل کیفی انجام ی یافته اله به ارائه ق ، م شناسی پژوهش روش 

های مثبت گروهی از ایرانیان دیاسپورا  پردازد و بر نگرش می  IraniansStandWithIsrael#با هشتگ  

ی نژادمحور ایرانیت  ها به انگاره که چگونه این نگرش در قبال ناسیونالیسم اسرائیلی تأکید خواهد داشت و این 

   خورند. اصیل گره می 

 های مهاجرت و ترکیب جمعیتی تاریخ مختصر ایرانیان دیاسپورا: ریشه .  ۲

توانستند بدون  ها می ، ایرانیان با درآمد متوسط و بالا از تحرکی نسبی برخوردار بودند. آن 1979پیش از انقلاب  

ویزا به بسیاری از کشورها از جمله کشورهای اروپایی مسافرت کنند و مهاجرت از ایران نه تنها به کشورهای  

های ایرانی با درآمد متوسط  طور مشخص، خانواده غربی و با درآمد بالا بلکه اکثراً به این قبیل کشورها بود. به 

می  آمریکا  و  اروپا  در  عالی  آموزش  نهادهای  به  آموزش  هدف  با  را  خود  فرزندان  بالا  فرستادند  و 

 (Hakimzadeh 2006 )  رونق اقتصادی ایران و افزایش درآمدهای نفتی موجب مهاجرت  1973. پس از ،

از کشور شد    تر بیش و سفرهای موقتی   الگوی  ( Bozorgmehr and Sabbagh 1988) به خارج   .

، حدود  1979تداوم یافت. تنها یک سال پیش از انقلاب اسلامی ایران در    1979و    1950تحصیل در خارج بین  

 .  ( Hakimzadeh 2006) کردند  هزار نفر از ایرانیان از پیش در کشورهای شمال جهانی تحصیل می  100

کشور   199، از بین  2020کاهش یافت تا جایی که در  تدریج  پس از انقلاب به المللی ایرانیان  امکان تحرک بین 

. بخش بزرگی از جمعیت ایرانیانی  ( Radio Farda 2020) قرار گرفت   194ی  جهان پاسپورت ایران در رتبه 

ی انقلاب ایران  طور غیرمستقیم در نتیجه برند، کشور خود را مستقیماً یا به که امروز خارج از ایران به سر می 

شان  ترک کردند. برخی از ایرانیان دیاسپورا به دلیل آوارگی ناشی از وقایع تروماتیک متعدد در سرزمین مادری 

های  های اقلیتیِ متفاوت، دستگیری و سرکوب متعاقب شدید مخالفان سیاسی و گروه   1979)انقلاب اسلامی در  

و سرانجام در کشورهای    اند دانسته های سیاسی و غیره( خود را »دیاسپورای قربانی«  سراسری پس از خیزش 

 .  ( Cohen 2022) اند  »خارجی« کاملًا متفاوتی سکنا گزیده 
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ای از عوامل »داخلی« و »خارجی« بوده است. پس  تحت تأثیر مجموعه   1979مهاجرت ایرانیان پس از انقلاب  

ثباتی سیاسی، اقتصادی و اجتماعی ایران عوامل مهمی در رابطه با  ی نقض حقوق بشر، بی از انقلاب و سابقه 

بلادرنگ به افزایش موج    1980ی  تا اوایل دهه   1979اند، هرچند انقلاب  انگیزه برای مهاجرت قلمداد شده 

های ابتدایی مهاجران و پناهندگان از ایران  . موج ( Klinthäll 2007, 584) پناهندگی از ایران منجر نشد  

  دل هم طلبان  سلطنت با نظام پادشاهی مثل اعضای دولت، کارکنان نظامی،   مرتبط های از جمله شامل خانواده 

های دینی/اتنیکی اعم از یهودیان،  های دینی مثل بهاییان و گروه ی پهلوی و اعضای اقلیت شده خاندان ساقط   ا ب 

اسلامی  تأسیس  ها این ترس را داشتند که تحت جمهوری تازه ی این گروه شد. همه ها می ها و آشوری ارمنی 

بگیرند   قرار  اذیت  و  آزار  مورد  آینده  و  ( Hakimzadeh 2006) در  ایران  بین  دیپلماتیک  روابط  قطع   .

  ، تر مهاجرت کرده بودند های مهاجران ایرانی را که پیش زندگی   1979 گیری متحد پس از بحران گروگان  ایالات 

که سودای ترک  به وجود آورد  و موانعی برای مهاجرت و تحرک ایرانیانی    ( Sadeghi 2016) متأثر کرد  

 کشور را داشتند. 

پس از موج نخست پناهندگان سیاسی، موج دوم مهاجرت متخصصان، کارآفرینان و دانشگاهیان از راه رسید  

 (Hakimzadeh 2006 )  ترجیح دادند در کشورهایی که پیش از  . بسیاری از دانشجویان و مهاجران ایرانی

آن  به  خانواده انقلاب  اعضای  بعدها  و  بمانند  باقی  بودند  کرده  مهاجرت  آن ها  به  بپیوندند  شان  ها 

 (Hakimzadeh 2006 ) های فساد فکری«  ها را »لانه . کمی پس از انقلاب، رژیم انقلابی جدید دانشگاه

. در نتیجه، بسیاری  ( Torbat 2002, 275) ی اصول اسلامی از نو احیا شوند  اعلام کرد که باید به واسطه 

های آکادمیک و تخصصی موجود نقشی در  از دانشگاهیان، گاهی برخلاف میل خود مهاجرت کردند. شبکه 

کردند   ایفا  متحد  ایالات  به  مهاجرت  به  دانشگاهی  مهاجران   Ronaghy and Shajari) برانگیختن 

های بعدی که عمدتاً  ، موج 1979 های قبلی مهاجرت و پناهجویی پس از انقلاب . برخلاف موج ( 591 ,2013

ی رو به وخامت نقض حقوق بشر و کاهش  های سیاسی داشتند ناشی از بحران اقتصادی ایران، سابقه انگیزه 

 .  ( Hakimzadeh 2006) ها برای جمعیت جوان کشور بودند  فرصت 

تر نشد. تا  آسان   [ به خارج ]   جایی هرچند اقتصاد و فضای سیاسی ایران بسیاری را ترغیب به مهاجرت کرد، جابه 

گرانی که از  ، واسطه شکل گرفت ، ویزای شنگن تبدیل به چنان کالایی شد که »مافیای ویزا« در ایران  2017

. این گزینه  ( Jafari 2017) کردند  بُرهایی برای گرفتن ویزای شنگن ایجاد می های غیرمرسوم میان طریق راه 

پذیر است که امکان مادی »خریدن« وقت سفارت و ثبت درخواست ویزا را دارند.  رس دست تنها برای کسانی  

علیه مسلمانان« دونالد ترامپ یک نقطه عطف جدید برای تحرک ایرانیان بود.  سیاست موسوم به »ممنوعیت  
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روزه برای مسافران از کشورهای   90امضا شد، فوراً ممنوعیتی    2017ی  ژانویه  27این فرمان اجرایی که در روز  

  ، بودند ی ویزای اقامتی معتبر می حتی اگر دارنده   ، سوریه، ایران، سودان، لیبی، سومالی، یمن و عراق وضع کرد 

به مدت    چنین هم و   را  ایالات متحد  پناهندگان  پذیرش  تعلیق کرد   120کل سیستم   Houghton) روز 

ها در روندهای مهاجرت و پناهجویی در بسیاری از نقاط با اعتراضات  های سفر و محدودیت . ممنوعیت ( 2017

جمهوری( را تأیید  ریاست  9645)حکم ممنوعیت این   ، دیوان عالی ایالات متحد حال  این  با مردمی مواجه شد.  

این ممنوعیت  امور    2020ی  ژانویه  31های سفر در  ها و محدودیت کرد.  )بنگرید به وزارت  یافتند  گسترش 

 (.  2020ی ایالات متحد آمریکا  خارجه 

های ترک کشور ردیابی  توان بر اساس انگیزه های مهاجران ایرانی را می اقتصادی بین موج - های اجتماعی تفاوت 

هایی  احتمالًا خانواده   ـ ـ  مند« جاافتاده در ایالات متحد ( بین ایرانیان »ثروت 2008آلیف ) کرد. برای مثال، مک 

های  و موج   ـ ـ  دل هم طلبان  سلطنت که روابط محکمی با پادشاهی دارند مثل اعضای دولت، کارکنان نظامی و  

دهد که در سوئد،  ( نشان می 2018یابد. در مقابل، خسروی ) می های طبقاتی را  تفاوت متأخر مهاجران از ایران  

ی فرهنگی  اقتصادی و سرمایه - برخوردار از منابع اجتماعی   مهاجران جدیدتر شامل دانشجویان و متخصصانِ 

دانند، یعنی کسانی که گیرافتاده در زندگی »تبعیدی« و  »پناهندگان« جدا می های قبلی  تر، خود را از موج قوی 

( در انگلستان شواهدی از طرد  2019به استناد پژوهش غلامی و سریبرنی )   چنین هم شوند.  ای قلمداد می حاشیه 

 های مسلمان/شیعی در میان ایرانیان دیاسپورا وجود دارند.  سازیِ هویت ای یا حاشیه 

ها خصومت  گی آن پارچ یک های سیاسی متنوعی دارند، عامل  اگرچه ایرانیان در دیاسپورای وسیع خود وابستگی 

(، به زعم  2009ی غریشی و بِرزما ) فراگیر با دولت ایران/ جمهوری اسلامی و سیاست آن است. بنا به گفته 

کسانی که به سبب آشوب سیاسی کشور را تَرک کردند، هویت سیاسی عامل    یعنی   بسیاری از ایرانیان دیاسپورا، 

کنند و در خارج از  ها از آن طریق خود را به ایران مرتبط می ی اصلی در راه و روشی بوده که آن کننده تعیین 

به رغم  کشور جا می  و  گیرند.  تنوع سیاسی عظیم  با جمهوری اسلامی،  و مشترک  فراگیر، عمیق  مخالفت 

گروه درگیری  بین  مداومی  دارد  های  وجود  دیاسپورا  در  ایرانی  مخالفان  متفاوت   Ghorashi and) های 

Boersma 2009 ) شان در قبال  ی ایرانیت و مواضع های ایرانیان به انگاره توان در نگرش . همین تنوع را می

   های آتی به آن خواهم پرداخت. که در بخش   ( Ansari 2023) اسرائیل و فلسطین مشاهده کرد  

 

 



8 

 چارچوب نظری .  ۳

 . دیاسپورای افراطی و ناسیونالیسم از راه دور ۱ ـ۳

های اتنیکی جهانی به بررسی یکی از  ی رادیکال شدن آنلاینِ شبکه ی خود درباره ( در مطالعه 2012کانورسی ) 

و  »سویه  پرداخت  اینترنت  تاریک«  از    ی درباره های  که  کرد  بحث  دیاسپورا  متعدد  اینترنتیِ  شهروندان 

ستیزی، نزاع و طرد اتنیکی استفاده  پرستی تهاجمی، خارجی های دیجیتالی برای رواج دشمنی، میهن تکنولوژی 

( به تأسی از  2003( و اونگ ) 2005ان دیاسپورا مثل کارتر ) گر پژوهش ( مشابه سایر 2012کنند. کانورسی ) می 

دهد چگونه دیاسپوراهای مشخص، یا به بیان بهتر، بخش یا  دور اندرسون نشان می  راه   مفهوم ناسیونالیسم از 

های  قومی نامیدن خود به عنوان پاسبانان هم توانند از طریق  هایی از یک گروه دیاسپورایی خاص می بخش 

از  شوند.  افراطی  عناصری  به  تبدیل  خود  فرضی  یا  هویت  جایی آن  واقعی  خود  که  ماهیت  در  ملی  های 

( نشان  2012، کانورسی ) ( KhosraviNik and Zia 2014) بخواهی هستند  های گفتمانی دل برساخت 

های هر گروه  های یگانه و پویش گیری وابسته به خصلت دهد که تجلی ناسیونالیسم از راه دور به طور چشم می 

 است.  

ها در شمال  چرا که جایگاه آن   ، اند افراطی ناسیونالیسم مرتبط دانسته شده   های شکل دیاسپوراهای افراطی به  

توان آن را به میانجی لنزِ  دهد، عملی که می تر شکل می های افراطی شان برای بیان دیدگاه جهانی به توانایی 

کرد   درک  اندرسون  بندیکت  دورِ  راه  از  ناسیونالیسم  اندرسون،  ( Anderson 1998) مفهوم  بیان  به   .

های  ی برای بیان دیدگاه تر بیش اغلب آزادی    ، تر و برخوردارتر های دیاسپورایی ساکن در کشورهای امن جماعت 

که با پیامدهای بلادرنگی مواجه  برانگیزتر در رابطه با سرزمین مادری خود دارند، بدون آن تر یا مناقشه رادیکال 

پذیری به جا  توانند ناسیونالیسم خود را از راه دور و بدون مسئولیت می ی اندرسون، دیاسپوراها  شوند. به گفته 

در عصر دیجیتال نقش مهمی در تشدید این قبیل  های اجتماعی  رسانه .  ( Anderson 1998, 12) آورند  

گرایانه، مشارکت در »آزار و اذیت آنلاین«  های افراط کنند و امکان گسترش روایت های افراطی ایفا می دیدگاه 

 . ( Conversi 2012) آورند  فکر از فراسوی مرزها را فراهم می و »قلدری مجازی« و جذب افراد هم 

می  را  ایرانی  دیاسپورای  از  نمونه بخشی  خصلت توان  کرد.  قلمداد  افراطی«  »دیاسپورای  گفتار  ی  نشانِ 

ایرانی   هویت  اصیل  منبع  حکم  در  مدام  که  است  آن  پیشااسلامی  میراث  ستایش  گروه  این  ناسیونالیستی 

  ( Saleh and Worrall 2015) ای  شود و ملت )خیالی( را به عظمت گذشته )»ایرانیت« اصیل( تصویر می 

ای سکولار احیا شود. برای مثال، این نسخه از ناسیونالیسم ایرانی، حضور اسلام  زند که باید در آینده پیوند می 

گیرد و در  های اتنیکی و تاریخ در ایران را نادیده می ها و گروه آمیختگی فرهنگ درهم به مدت چندین قرن،  
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مشخصاً    ، گیرد و به نمادگرایی، معماری و ادبیات عوض، از عناصر پیشااسلامی فرهنگ و تاریخ ایران بهره می 

.  ( Malek 2011) جوید  های ناسیونالیستی عصر پهلوی خلق شدند، توسل می آن مواردی که در طول جنبش 

 Rahbari) بین »ایرانیت« خیالی و اروپا    ـ ـ  پوشان هرچند نه کاملًا هم   ـ ـ  این گفتار قسمی نزدیکی فرهنگی 

تر نادرستی آن اثبات  ی نژاد آریایی که پیش ی مشترک فرضی )بر اساس نظریه زمینه را بر مبنای پیش   ( 2021

جهان  بشر  حقوق  و  سکولاریسم  به  گرایش  می شده(،  مفروض  خصلت شمول  تمام  یعنی  که  گیرد؛  هایی 

اند که چگونه ایرانیان در دیاسپورای  ان دیاسپورای ایرانی نشان داده گر پژوهش »دیگریِ« خیالی فاقد آن است.  

ها آریایی و به لحاظ نژادی از سایر  جویند، یعنی این ایده که آن ی آریایی توسل می به اسطوره   چنان هم افراطی  

.  ( Tajrobehkar 2023) نامند  شان برتر هستند و گاهی خودشان را سفید می نژادها، اعم از همسایگان عرب 

حد دست بالا را دارد، اما این جنبش   هرچند واضح نیست که این نسخه از ناسیونالیسم ایرانی امروزه تا چه 

های دیگر  . پژوهش ( Ansari 2012) رسد  قدمت آن به بیش از یک قرن می هایی تاریخی دارد که  ریشه 

اند اما هویت  های اتنیکی مطلع دانند و از تفاوت اند که ایرانیان دیاسپورا لزوماً خود را »سفید« نمی نشان داده 

شده از قبیل مسلمانان،  های نژادی نژادی مبهم خود را در نزدیکی با سفیدبودگی و در مخالفت با سایر گروه 

برمی  پناهندگان  و   ;Khosravi 2018; Gholami and Sreberny 2019) سازند  مهاجران 

Mojdehi 2019 ) بر هویت این مسئله  و کاربردپذیری  .  دارد  تأکید  ایرانی  دیاسپورای  درون  های متنوع 

 برد. های نژادی و اتنیکی زیر سوال می ودگی« را برای فهم ظرافت »سفیدب   محورِلنزهای غرب 

اما نژاد نقش    ، ساخت هویت شخصی ایرانی نداشته باشد   تأثیر مستقیمی بر ممکن است  هرچند سفیدبودگی  

شود که بر میراث پیشااسلامی  ای در شکل دادن به آن دارد. مفهوم ایرانیت اغلب شامل ترویج روایتی می برجسته 

شود، تأکید دارد. این  مانده« تلقی می چه فرهنگ دینی اسلامی »عقب چیزی برتر نسبت به آن   چون هم ایران  

  سان یک که اغلب با اسلام    ـ ـ  تری است که در آن هویت عربی ی عمیق شده گیری بازتاب منطق نژادی موضع 

شود. ناسیونالیسم ایرانی با خلق این تقابل  مانده برساخته می در حکم چیزی فروتر یا عقب   ـ ـ  شود تلقی می 

سلسله  نژادی  روایت  یک  خلال  از  عرب دوتایی،  از  که  مسلمانان  مراتبی  و  خارجی   چون هم ها    »دیگریِ« 

زند. این امر مُقوم شکلی از برتری نژادی است که در  کند، دست به متعالی ساختن خود می زُدایی می انسانیت 

دوانده  فحواهای نژادی ریشه ها  شود. این قبیل پویش تر تصور می تر یا پیشرفته آن هویت ایرانی چیزی ذاتاً مترقی 

های فرهنگی و سیاسی به منظور حفظ  کند، گفتاری که در آن تفاوت در این گفتار ناسیونالیستی را آشکار می 

آیند. در این بستر، ایرانیت تا حد زیادی شبیه سفیدبودگی،  های برتری و طرد به شکل نژادی در می روایت 

مخالف آن است و سعی دارد از آن فاصله بگیرد، تعریف  ای است که در تقابل با آنچه  ی نژادی هویت برساخته 
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بندی دلبخواهانه از ایرانیت در  شود. این مقاله به بررسی این موضوع خواهد پرداخت که چگونه این صورت می 

گی با صهیونیسم در شکل ناسیونالیسم نیابتی را  بست هم پنداری و  ذات بستر ناسیونالیسم از راه دور امکان هم 

 کند. فراهم می 

 گی فراملی با اسرائیل بست هم . ناسیونالیسم نیابتی و  ۲.۳

)   تر بیش در طول   دوم  پهلوی  و  1941- 1979دوران حکومت  اقتصادی  نزدیک  متحدان  اسرائیل  و  ایران   ،)

استراتژیک بودند و مخالفت با صهیونیسم تنها پس از انقلاب ایران و تأسیس جمهوری اسلامی تبدیل به رکنی  

ی جمهوری اسلامی در مقام مرکز مقاومت ضدامپریالیستی  . جایگاه خودخوانده ( Litvak 2013) اساسی شد  

ی غرب در منطقه تبدیل به یکی از  گر مداخله دولتی تجلی   چون هم در خاورمیانه بدین معنا بود که اسرائیل  

دشمنان اصلی جمهوری اسلامی شد. اهمیت تخاصم با اسرائیل در تبلیغات ایران، در مفاد آموزشی و مدارس  

، پیامد کارزارها و تبلیغات تهاجمی  حال  این  با های دولتی شدیداً دست بالا را داشته است.  و در تمام انواع رسانه 

زنی این تبلیغات برخلاف میل دولت شده است؛  جمهوری اسلامی در بخش عظیمی از جامعه منجر به پس 

شان  بسیاری از ایرانیان سرخورده از سرکوب دولتی گرایش به این دارند که پذیرای هر آن چیزی باشند که دولت 

 Cohen 2006; Rahbari) شان پذیرای آن است  از آن تنفر دارد و مخالف تمام چیزهایی باشند که دولت 

2019 ) . 

ان اسرائیل در  دار طرف های حامی اسرائیل در ایران،  به سبب خطرات قابل توجه مرتبط با هر نوع بیان منش 

آن  از  نامحسوسی مثل گرافیتی، ساکت ماندن در زمانی که  از طرق  اغلب  شود  ها خواسته می داخل کشور 

های رسمی جمهوری اسلامی رایج است( یا  شعارهای ضداسرائیلی سر دهند )امری که تقریباً در تمام مراسم 

های آمریکا و اسرائیل بر روی زمین در  اجتناب از راه رفتن بر روی پرچم اسرائیل )در ایران نقش کردن پرچم 

 Lampert) دهند  های دولتی و مراکز آموزشی امری رایج است( حمایت خود را نشان می ورودی ساختمان 

و حمایت از اسرائیل به هر نحو از    اسراییلی،   حتی اشخاص   و   ها یا هرگونه نهاد ا اتباع، شرکت ب   . ارتباط ( 2023

مدت یا حتی اتهام  تواند منجر به احکام زندان طولانی و می های اجتماعی در ایران مجازات دارد  جمله در شبکه 

تر  های علنی ، حمایت آشکار از اسرائیل و نسخه حال  این  با .  ( ISNA 2020) ازات اعدام شود  جاسوسی و مج 

توان در میان برخی ایرانیان دیاسپورا، مشخصاً  و اکتیویستی آن در شکل ناسیونالیسم نیابتیِ اسرائیلی را می 

 ساکنان شمال جهانی مشاهده کرد. 
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گر اصلی با اسرائیل  گری و هواداری سیاسی است. شخصیت لابی یک شکل ناسیونالیسم نیابتی از طریق لابی 

است.    1979 در دیاسپورای ایرانی رضا پهلوی، فرزند محمدرضا پهلوی، آخرین پادشاه ایران پیش از انقلاب 

  چنین هم ها در اپوزیسیون دیاسپورا علیه رژیم کنونی ایران است اما وی  ترین چهره رضا پهلوی یکی از برجسته 

که برخی از ایرانیان مشروعیت وی را در قالب پادشاه زیر سوال  برانگیز است با توجه به این شخصیتی مناقشه 

  چنان هم . رضا پهلوی  ( Sinaiee 2023) ی او هستند  که سایرین هواداران دوآتشه  حالی  در همان   ، برند می 

طلب توصیف  سلطنت - ها را ناسیونالیست توان آن چه در داخل و چه خارج از کشور عمدتاً در میان افرادی که می 

تنها چند ماه پس از ظهور خیزش سراسری    2023کرد، محبوبیت دارد. سفر رضا پهلوی به اسرائیل در آوریل  

گری محسوب کرد. رضا پهلوی  ای از این قبیل لابی توان نمونه ضدرژیم معروف به »زن، زندگی، آزادی« را می 

ای برای  در خلال یک کنفرانس مطبوعاتی در طول سفر خود به اسرائیل این کشور را »کشوری که نمونه 

اختیار وجود دارد« توصیف کرد و تأکید داشت که »مردم ایران« از سفر  دموکراسی است که در آن آزادی و  

.  ( i24News 2023) دیگر هستند  ها دوست یک که ایرانیان و اسرائیلی اند و این وی به اسرائیل خوشحال 

وزیر بنیامین  شود که مقامات ارشد اسرائیلی مثل نخست گری پهلوی به این صورت نمایان می اهمیت لابی 

ی  راه هم رضا پهلوی را    ، جمهور اسحاق هرتزوگ و وزیر اطلاعات گیلا گاملیل در طول سفر وی نتانیاهو و رئیس 

 . ( Sophiamehr 2023; Ahmed 2023) کردند  

نگار و تبعیدی ایرانی و فعال دیاسپورایی حقوق بشر و حقوق زنان علناً  نژاد روزنامه افزون بر این، مسیح علی 

پس  نژاد  علی .  ( Mosaic Magazine 2023) ای با اسرائیل ندارد«  اعلام کرده که »ملت ایران دشمنی 

 Iran International) گی با زنان اسرائیلی شد  بست هم حماس را محکوم کرد و خواهان    2023  اکتبر  7از  

احساسات خود را در  کانادایی نیز علناً  - ایرانی   مدار سیاست قمری،   مو، فعال ساکن لندن و گلدی  . لیلی ( 2023

شود،  ؛ مو که صهیونیست شناخته می ( Manotick Messenger 2023) اند  اسرائیل بیان کرده   حمایت از 

 . ( Lampert 2023) به خاطر مواضع خود تهدیدهای جانی دریافت کرده است  

حماس    اکتبر  7ی  ی ضدرژیم، ناسیونالیسم نیابتی دیاسپورای ایرانی پس از حمله های برجسته در کنار شخصیت 

لاینی داشته است. از همان نخستین روز پس از حمله، برخی از اعضای )یهودی( دیاسپورای  ابعاد آنلاین و آف 

آنجلس، تورنتو، واشنگتن، پاریس و کلگری  ایرانی در شهرهای اصلی شمال جهانی از جمله لندن، سیدنی، لس 

ای را برگزار کردند. برخی از اعضای دیاسپورای ایرانی نیز برای تشدید  شده تجمعات خودجوش و هماهنگ 

های اجتماعی و فضاهای آنلاین استفاده کردند. این مسئله شامل به  های رسانه حمایت از اسرائیل از پلتفرم 
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می  محتواهایی  گذاشتن  را  اشتراک  اسرائیلی  ناسیونالیسم  و  صهیونیسم  اسرائیلی،  دفاعی  نیروهای  که  شود 

 پردازند. کنند در حالی که به انتقاد از دولت ایران به خاطر حمایتش از حماس می سفیدشویی می 

 ها روش .  ۴

  IraniansStandWithIsrael#شده با هشتگ  نوشته   های کامنت ی حاضر با تمرکز بر )باز(نشرها و  مقاله 

پردازد. هشتگ مذکور اندکی پس از اخبار مربوط به  های اجتماعی در پلتفرم ایکس می به تحلیل فعالیت رسانه 

ظاهر شد و از آن پس مداوم مورد استفاده قرار گرفته است. این پژوهش    اکتبر  7حملات حماس به اسرائیل در  

گیرد و از تحلیل گفتمان و تحلیل تصویری برای  ها به کار می روش استخراج دستی را برای گردآوری داده 

استفاده می تحلیل داده  )باز(نشرها و کامنت ها  از قابلیت  کند. استخراج دستی  با استفاده  ایکس  پلتفرم  ها در 

  ی زمانی بازه هایی که حاوی هشتگ مذکور بودند، صورت گرفت.  ی پیشرفته برای شناسایی داده وجو جست 

دستی    ها، این رویکردِبود. برخلاف استخراج اتوماتیک داده   2024فوریه    7تا    2023  اکتبر  7ها از  گردآوری داده 

امکان رصد هر پُست را فراهم کرد تا اطمینان حاصل شود که پُست مربوطه چه از نظر متنی یا تصویری واقعاً  

ها در  . این گزینش دقیق اهمیت زیادی داشت چرا که برخی از پُست هست یا نه گی با اسرائیل بست هم  گر بیان 

وسیع  توجه  جلب  برای  احتمالًا  مذکور،  هشتگ  هشتگ کنار  از  ترکیبی  پر تر  مثل    دار طرف های  نامرتبط 

#FreePalestine   شناختی هشتگ  بودند. اهمیت تحلیلی و روش#IraniansStandWithIsrael  

های  گی به سایر ایرانیان به جای استفاده از هشتگ بست هم عواطف  در تأکید بر »ایرانیان« و تلاش برای تعمیم  

المللی  نهفته است، هشتگی که از پیش ترند شده بود و در سطح بین   IStandWithIsrael#متفاوت مثل  

 شد. هم از آن استفاده می 

ای بودند.  های رسانه با ضمیمه   راه هم   تر بیش ی جزئیات  و ها حا سایر پُست   ، بودند ها کوتاه  اگرچه برخی از پُست 

شده مثل تصاویر یا ویدئوها  ها بلکه هرگونه محتوای ضمیمه ها نه فقط شامل پُست ی داده از این رو، مجموعه 

استفاده شد که بررسی محتواهای تصویری و    23 تی   - افزار اطلس ها از نرم بود. برای کُدگذاری و تحلیل داده 

 Williams and Moser) پُست کدگذاری کیفی باز انجام شد    493برای    چنین هم متنی را تسهیل کرد و  

شده بررسی  های گفتمانی شناسایی ها ادامه یافت تا اهمیت جریان ی اشباع داده . کدگذاری ورای نقطه ( 2019

های تصویری و  اند. سپس روی داده شود و اطمینان حاصل گردد که الگوهای نوظهور نادیده انگاشته نشده 

  شده و نیز الگوهای گفتمانی تکرارشونده تحلیل گفتمان صورت گرفت. تحلیل گفتمان انتقادی متنی گزینش 

ی سلطه و قدرت اجتماعی  کِشنده یا به چالش  ه کند که چگونه این الگوها ایفاگر نقش )باز(تولیدکنند آشکار می 

واسطه  به  را  کار  این  و  هژمون هستند،  گفتمانی  ظرفیت  افشای  و  گرفتن  هدف  حفظ،  ی  اِعمال،  برای  یک 
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دهد که بعضاً از خود آن قدرت  های اجتماعی انجام می انگاریِ نابرابری پوشی یا نادیده بخشی، چشم مشروعیت 

 .  ( Rahbari et al. 2019) شوند  ناشی می 

،  حال  این  با شد.  ی کاربران متنوع بود و از اشخاص تا فعالان، عمدتاً از دیاسپورای ایرانی را شامل می پیشینه 

های  دادند )نام ها از خود نشان می های جعلی هم وجود داشتند که رفتاری شبیه به ربات ها یا اکانت پروفایل 

کردند  های عام را بازنشر می شد، در سطح بالایی فعالیت داشتند، پیام شان شامل اسامی عام و اعداد می کاربری 

های کاربری فارسی، چه  گذاشتند، نام و غیره(. بسیاری از کاربرانی که با استفاده از هشتگ مذکور پُست می 

ها، پادشاهان یا وقایع تاریخی پیوندهایی با  ی ارجاعات به مکان های عام یا تاریخی داشتند که به واسطه نام 

هایی  حمایت از اسرائیل. در رابطه با اکانت ها یا نمادهای حاکی از  بود با توصیف   راه هم ایران باستان داشت و  

های خاص یا صحبت از  هایی مثل ارجاعات به مکان که موقعیت مکانی خود را مشخص نکرده بودند، شاخص 

برند.  آن بود که این کاربران خارج از ایران به سر می   گر نشان ایرانیان داخل کشور به صورت سوم شخص  

گذاشتند  داد کاربرانی که حول اسرائیل پُست می ها ظاهر شدند که نشان می ها به کرات در داده بسیاری از اکانت 

اند. با فرض خطرات قابل توجه مرتبط با  به طور مداوم و عمیقاً طی زمان طولانی درگیر این موضوع بوده 

گی خود با اسرائیل را نشان  بست هم توان تصور کرد که کاربرانی که  فعالیت در حمایت از اسرائیل در ایران، می 

های  ، کاربرانی هم وجود داشتند که از اسامی واقعی خود در حساب حال  این  با دهند ساکنان دیاسپورا هستند.  می 

شدند که عمدتاً در شمال جهانی ساکن  کردند. این قبیل کاربران شامل اشخاصی می شان استفاده می کاربری 

 ی ایرانی. انی با پیشینه مدار سیاست بودند و نیز فعالان و  

های حول پژوهش در باب حمایت اشخاص ایرانی، چه داخل و چه  پرداختن به مسائل اخلاقی و حساسیت 

هایشان است،  ها و خانواده خارج از کشور، از اسرائیل با فرض خطرات بالقوه قابل توجهی که متوجه افراد، شبکه 

جمهوری اسلامی در امان نیستند.    های ارعاب ضروری بود. حتی ایرانیان دیاسپورا نیز کاملًا از نظارت و تاکتیک 

داده  ناشناسی و حساسیت  از  تکنیک رویکرد من در جهت حفاظت  و  اسامی  بود: حذف  قرار  این  از  های  ها 

نقل ناشناس  از  اجتناب  و  دقیق  یا  قول سازی  الگوها  از خلال  از شناسایی  منظور جلوگیری  به  مستقیم  های 

م از واژگان کلیدی و الگوهای گفتاری تکرارشونده به جای عبارات و  نظرات گفتاری. بنابراین ترجیح داد نقطه 

ها بر  جملات کاملی که ممکن است منجر به شناسایی کاربران شوند، استفاده کنم. این دقت در استفاده از داده 

ماهیت بسیار حساس حمایت از اسرائیل چه در داخل یا خارج از ایران تأکید دارد، موضعی که در داخل کشور  

چه از طریق  ها، مجازات حمایت از اسرائیل انگاری شده و مجازات دارد و وابسته به ماهیت فعالیت شدیداً جرم 
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 Khabaronline) از اعدام تا احکام زندان طولانی باشد  ش ا تواند دامنه ی می دل هم ی یا صرفاً بیان دست هم 

2020 ) . 

جا  هایی مشخصی دارد. نخست، تحلیل من در این شناختی این مقاله محدودیت باید اذعان کرد که رویکرد روش 

ها به  شت پُست کاربران پُ   یا نبودن   هایی در تأیید واقعی بودن تنها مبتنی بر محتوای آنلاین است که چالش 

های  شده به راستی بازتاب دیدگاه های بیان توان اطمینان حاصل کرد که آیا دیدگاه آورد. دشوار می وجود می 

سازی  کاری آنلاین. فقدان چندوجهی دیاسپورای ایرانی هستند یا متأثر از اطلاعات غلط، نظریات توطئه یا دست 

روش  مصاحبه با  مثل  دیگر  کیفی  پیمایش های  یا  تأییدشده ها  اعضای  با  تأیید  ها  ظرفیت  دیاسپورا،  ی 

ی پژوهش حاضر محدود به بخشی از دیاسپورای  کند. علاوه بر این، دامنه ها را محدود می ی یافته گر نمایان باز 

تر تا چه حد بزرگ یا تأثیرگذار است.  ایرانی است و مشخص نیست که این گروه در بستر دیاسپورای گسترده 

شده در  های افراطی ارائه آیا دیدگاه  که   مشخص کنند  تا انجام شوند    ی تر بیش های بنابراین، نیاز است پژوهش 

   . تر در میان دیاسپورا جنبشی اساسی   گر نشان اند یا  ای فضای آنلاین بازتاب اقلیتی حاشیه 

 ها  یافته .  ۵

 . توصیف مختصر کلیات محتوا ۱.۵

کرد  درنگ جلب توجه می چه بی آن  IraniansStandwithIsrael#های حاوی هشتگ در تحلیل پُست 

استفاده   هشتگ  این  از  که  بود  کاربرانی  سیاسی  پُست می وابستگی  غالب  اکثریت  نمادها،  کردند.  شامل  ها 

ی را  دل هم طلبانه بودند. این  مستقیماً ناسیونالیستی، حامی پهلوی و سلطنت   های تصویریِ ها یا ضمیمه کلیدواژه 

های  ها از نام ها دانست. بسیاری از اکانت های جعلی یا حتی ربات های اکانت توان محصول فعالیت عمدتاً می 

،  حال  این  با کردند، فاقد اطلاعات اساسی در مورد خالق اکانت بودند و به تازگی ایجاد شده بودند.  عام استفاده می 

های اجتماعی استفاده  های جعلی در شبکه توان انکار کرد که هم حامیان و هم مخالفان رژیم ایران از اکانت نمی 

بخش عظیمی از عواطف حامی پهلوی برآمده از  ــ    شود ها مشاهده می طور که در داده کنند و نیز، همان می 

 .  ( Rastgoo 2019)   نگاران و فعالان هستند های واقعی افراد حقیقی اعم از روزنامه اکانت 

کرد.  اش می ی راه هم ترین روند تصویری حضور پرچم شیر و خورشید بود که در اکثر موارد پرچم اسرائیل  رایج 

سرنگون شد و   1979 پرچم شیر و خورشید مبنای پرچم رسمی ایران در دوران رژیم پهلوی بود که با انقلاب 

ی  کند اما کلمه پرچم کنونی جای آن را گرفت. پرچم جدید جمهوری اسلامی طرح رنگی اصلی را حفظ می 

نماد شیر و خورشید شد. از نظر بسیاری از ایرانیان    گزین جای »الله« را با نوشتار عربی در مرکز خود دارد که  
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دیاسپورا، پرچم شیر و خورشید نیرومندترین طنین خود را در دوران اخیر در پیوند با محمدرضا شاه و سطنت  

می  می پهلوی  که  دارند  وجود  ادعاهایی  هرچند  وابستگی یابد،  از  فراتر  پرچم  این  است  گویند  سیاسی  های 

 (Malek 2011 ) ترین  شده بسیار واضح بود زیرا رایج های تحلیل . این ربط پرچم با خاندان پهلوی در پُست

(  KingRezaPahlavi#متن یا در قالب هشتگ )مثل  یا در شکل    ، عبارت »کینگ رضا پهلوی«   روند متنی  

ی جمعی، نوستالژی  بود که اغلب در کنارش تصاویری از شیر و خورشید وجود داشت. در ادامه در بخش »حافظه 

-تفصیل توضیح خواهم داد که چگونه رویکرد ناسیونالیستی   و پیوند بین دو مردم باستانی« در این باره به 

 یابد. شده بازتاب می های تحلیل طلب در پُست سلطنت 

ها در عواطف و گرایشات  با تأکید بر تفاوت   ، روند رایج دیگر تمایز واضح بین مردم ایران و رژیم ایران بود 

ی نمادهای ایران باستان در کنار هشتگ مذکور نه  راه هم شان و مشخصاً در رابطه با اسرائیل. هدف از  سیاسی 

اند بلکه هدفش تصویرسازی دوباره از  تنها تأکید بر این ایده بود که مردم ایران در این جنگ حامی اسرائیل 

ها اغلب به نمادهای کتاب مقدس و نمادهای تاریخی توسل  پیوندی باستانی بین دو ملت بود. این قبیل پُست 

گی بین دو ملت را مشروع سازند.  بست هم ای غیراسلامی از ایران را بازسازی و تقویت کنند و  جستند تا نسخه می 

حیاتی است،  این تمایز برای فهم ناسیونالیسم نیابتی ابرازشده از جانب ایرانیان دیاسپورا در حمایت از اسرائیل  

 گی« به تفصیل بررسی خواهد شد.  بست هم و    مشترک مضمونی که در ادامه در بخش »دشمن مشترک، رنج  

با تصاویری از سربازان نیروهای دفاعی    راه هم ی دیگری نیز وجود داشتند که اغلب  های تکرارشونده پُست 

کردند یا  ها یا به خاطر کشتن اعضای حماس از نیروهای دفاعی اسرائیل تشکر می اسرائیل بودند. این پُست 

آن پیروزی  استراتژیک  را گرامی می های  این پُست ها در غزه  میان  بودند که  ها، پُست داشتند. در  هایی هم 

ها  . یکی از پُست ستودند می شان را  دادند و شجاعت و زیبایی سربازان زن نیروهای دفاعی اسرائیل را نشان می 

گفت: »ارتش  داد و متنی در کنارش بود که چنین می تعدادی از سربازان زن اسرائیلی را در حال رقص نشان می 

  اکتبر  7های اجتماعی روندی بود که پیش از این هم پس از  سربازان زن اسرائیلی در رسانه   ستایش جذاب«.  

دهند  ها اغلب سربازان زن جوان اسرائیلی را نمایش می ها در کنار سایر رسانه برجسته شده بود. این قبیل پُست 

 Kershner 2024; Lazarevaبنگرید به  ) کنند  شان را در ارتش اسرائیل تحسین می و برابری جنسیتی 

. این تصاویر در کنار تصاویر اعضای حماس یا سربازان جمهوری اسلامی که به دست ارتش اسرائیل  ( 2023

ها  )با طعنه به سرنوشت آن   نامیدند ها را »کُتلِت« می گرفتند و به طعنه آن یا آمریکا کشته شده بودند قرار می 

نیز در    IRGCterrorist#های  اند(. هشتگ های آتش کشته/پخته شده آتش/ جوخه   ی که گویی به واسطه 

های دیاسپورای ایرانی، تصاویر رضا پهلوی و نیز تصاویر دو پرچم دوست )یعنی شیر و  کنار تصاویر فعالیت 
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به نقش سپاه پاسداران انقلاب    IRGCterrorist#های اسرائیل( حضور داشتند. هشتگ  خورشید و پرچم 

برد و  المللی را پیش می ی اصلی نیروهای مسلح ایران است که منافع ملی و بین اسلامی اشاره دارد که شاخه 

نیز   با حماس  بستر  این  دارد  کار هم در  محدودیت حال  این  با .  ( Maher 2018) ی  قابل ،  در  های  توجهی 

ی بین سپاه و حماس وجود دارند، مثل رد فرمان سپاه برای مداخله در سوریه از جانب حماس به رغم  کار هم 

 .  ( Golkar and Aarabi 2021) تقریباً سه دهه حمایت ایران از این گروه  

مستقیم    های شکل نژادپرستی ضدمسلمانان بود.   ، شده های تحلیل برجسته در پُست  تر کم دیگر روند موجود اما  

شد  یا اعلام می   بود   ( Islamo-Nazi)   « های اسلامی نازی شامل استفاده از عبارت » ابراز عواطف ضداسلامی  

شده  ی ساخته »اسلام حقیقی« بود. پُستی دیگر کاریکاتور   گر نشان   ، انجام داد   2023  اکتبر  7چه حماس در  آن 

داد  دندانی را با لباس عربی و دخترک بسیار جوان گریانی را نشان می پیرمرد خندان بی   توسط هوش مصنوعی از 

ها به اسلام ارجاع نداشتند اما به برتری فرضی  که به پیامبر اسلام و همسرش عایشه ارجاع داشت. برخی پُست 

کردند که اغلب به صورت غیرمستقیم به  »سکولار« خیالین در تقابل با دیگری »نامتمدن« اشاره می   یک خودِ

گونه که در بخش چارچوب نظری بیان  شدند، آن پرداختند و موجب تقویت درکی از برتری نژادی می اسلام می 

 شد. 

های وسیعی مثل »متمدن در برابر متوحش«، »نور در برابر  شدند، تعمیم گذاری نمی اگرچه مسلمانان همواره نام 

رفتند و  ی موجود در غزه به کار می محاصره ی  ی دو سویه تاریکی« و »عشق در برابر نفرت« با هدف مقایسه 

نماینده  را  می اسرائیل  نشان  تمدن  و  روشنایی  تحلیل  ی عشق،  به  را گشوده  دو طرف  اما هویت هر  دادند 

در  را  های آن  تی ضدعرب در ایران و تجلی س ( نژادپر 2014نیک و ضیا ) ( و خسروی 2023گذاشتند. رهبری ) می 

ی برساخته  ه پارچ یک اند. این نویسندگان بین یک مای  های اجتماعی و سایر فضاهای آنلاین مستند کرده رسانه 

ها )یا با ما یا علیه ما( اشاره دارند. چنین  ی قوی ما/آن ها به دوگانه عرب   چون هم ها  ها و آن ایرانی   چون هم 

- دهد. از یک سو، جهان عرب ها و سیاست خاورمیانه ترویج می ای را در باب جمعیت روایتی دیدگاه دوگانه 

اسلام و از دیگر سو، اسرائیل یهودی و یک ایران سکولار خیالین که خود را از شر اسلام نجات داده است. این  

ها یا امیال  در عوض ارزش   ـ ـ  جهان عرب/ اسلام   ـ ـ  گی مبتنی بر تقابل با »دیگری« مشترک بست هم امر حس  

ها در حکم امکان آینده از طریق بازگشت رضا  کند. سکولاریسم نیز در این پُست لزوماً مشترک را تقویت می 

های  ی حکومت ایران در قالب پادشاهی پهلوی بیان شده بود. در بخش گذاری دوباره پهلوی به ایران و پایه 

 آتی به این موضوع آخر باز خواهم گشت. 
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 گی بست هم و    مشترک . دشمن مشترک، رنج  ۲.۵

طور که در بالا  ها وجود داشت. همان گی مکرری بین ایرانیان و اسرائیلی بست هم شده ابراز  های تحلیل در پُست 

زمان پرچم شیر و خورشید و پرچم اسرائیل بود. این دو پرچم  ترین روند بصری حضور هم توضیح داده شد، رایج 

وزیدند و در سایر موارد در کنار سایر اشیا و عناصر  دیگر در باد می شدند یا در جهت هم گاه در کنار هم ظاهر می 

تصویر خیالین دو زن بود که یکی پرچم شیر و    گر نشان آمدند. برای مثال، یک پُست  دیگر به تصویر درمی 

ی  ای، پشت به مخاطبان در حال نظاره خورشید و دیگری پرچم اسرائیل را به تن داشتند، ایستاده بر روی تپه 

در  .  بود   هایشان استعاره از رنج مشترک و به تماشا نشستن نابودی سرزمین   که   سوزد شهری که در آتش می 

ی سفالی  ی کوروش قرار داشت، استوانه زده پوشیده شده بود، استوانه کنارشان بر ستونی که با گیاهان شکوفه 

ناسیونالیست  که  اسطوره باستانی  بشر  حقوق  منشور  نخستین  حکم  در  را  آن  ایرانی  کرده های  اند  سازی 

 (Parnian 2022 )  پیوند مشترک باستانی بین دو ملت است که در قالب دو زن جوان    گر نمایان . این استوانه

 رود. اند، امری که معمولًا در بازنمایی ملت/وطن به کار می در آمده 

سازی و رنج مشترک  گی فراملی بود که ریشه در قربانی بست هم حاکی از روایت    ها کامنت تحلیل )باز(نشرها و  

ها داشت. هر دو ملت به عنوان قربانیان تاریخی و معاصر تصویر شده بودند که مهاجمان  بین ایرانیان و اسرائیلی 

ی مشترک ورای مرزهای ملی بود.  ها تاخته بودند و این امر موجب تقویت حس هویت و مبارزه مشابهی به آن 

قربانی منشأ   به   سازی این  اما  متمایز  منبع  می هم دو  تفسیر  قربانی پیوسته  نخست،  دستان  شد:  در  سازی 

دوم،  »تروریست  و  حماس  و  ایران  اسلامی  جمهوری  در  متجلی  اسلامی«  »مهاجمان  و  »بربرها«  ها«، 

 سازی تاریخی دولت ملت به دست غرب از خلال مداخله و عدم مداخله.  قربانی 

ها این دشمن  سازی بر »دشمن مشترک« در گذشته و اکنون تأکید داشت. در پُست نخستین شکل قربانی 

یا جمهوری اسلامی و حماس   به عنوان  دنباله   چون هم مشترک  یا جمهوری اسلامی و حماس  بود  آن  ی 

تعریف بود. این شکل از مقایسه    فاقد شد و گاهی  گرایی معرفی می ای واحد که گاهی اسلام نمایندگان ایدئولوژی 

ایران و   1979 ها نیز واضح بود. برای مثال، یک پُست تصاویر انقلاب در تصاویر متناظر با این پُست   چنین هم 

  سان یک داد تا حماس و جمهوری اسلامی را  حماس به اسرائیل را در کنار هم نشان می   اکتبر  7ی  تصاویر حمله 

ها سعی دارد تهدیدهای فرضی از جانب هر دو موجودیت را در قالب روایتی  نشان دهد. این رویکرد در پُست 

هایی از  ای که با عواطف بخش ی مشترک را تقویت نماید، ایده ی مواضع خصمانه ه کند و ایده پارچ یک واحد  

راستاست. این استراتژی روایی با هدف پیوند دو ملت در مقام قربانیان  دیاسپورای ایرانی حامی اسرائیل هم 

 طور که آشکارا در فارسی و انگلیسی بیان شده است. رود، همان دشمنی مشترک به کار می 
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کردند تا به لحاظ استعاری  یا »جالوت مشترک« استفاده می عباراتی مثل »دشمن مشترک«  از    چنین هم ها  پُست 

ه  پارچ یک ها یا افراد متفاوت را علیه آن  به مواجهه با دشمن یا چالشی مشترک و قوی ارجاع دهند که گروه 

غول جالوت را    کند. با الهام از داستان داوود و جالوت در کتاب مقدس که در آن داوود در عین ناباوری  می 

. اشاره کاربران به  ( Rodan 2015) و شرور است  مند  قدرت   ی جالوت نماد دشمن دهد، واژه شکست می 

ای  استراتژی   ، ی ایرانیان با دشمن شرور خود تهدیدی مشترک بر اساس داستانی یهودی و ربط دادنش به مبارزه 

آن است که   گر نشان بین دو ملت. استفاده از »جالوت مشترک«  تر بیش گی بست هم بود برای ایجاد نزدیکی و  

های مساعد برای  که زمینه ، درک مشترکی از تهدید وجود دارد  متفاوت های ملی  ها یا هویت زمینه به رغم پیش 

 کند.  راستایی اهداف و مخالفت فراهم می هم 

سازی تاریخی  هایی که به این قربانی سازی مشترک به دست غرب اِعمال شده بود. در پُست دومین شکل قربانی 

ارجاع داشتند، غرب در بستر ایران از یک سو به خاطر عدم حمایت از حاکم قبلی کشور، محمدرضا پهلوی در  

شد  گذاری جمهوری اسلامی شد، نکوهش می بنیان ایران که منجر به سقوط پادشاهی و    1979 طول انقلاب 

شد. در بستر اسرائیل،  و از دیگر سو به سبب حفظ روابط دیپلماتیک و سیاسی با جمهوری اسلامی نقد می 

ویژه با اجازه دادن به تداوم  یافت، به در شکل عدم حمایت کافی غرب از اسرائیل نمود می   تر بیش نکوهش  

ها مستقیماً به  حماس در خاورمیانه. بدین ترتیب رنج اسرائیلی  اش ی وابسته فعالیت جمهوری اسلامی و شاخه 

کشد و ملت دیگر  خورد. یک ملت مستقیماً تحت سرکوب جمهوری اسلامی رنج می رنج مردم ایران پیوند می 

عملی غرب در قبال تأسیس  به سبب جنگ نیابتی جمهوری اسلامی با اسرائیل از طریق حماس. از این رو، بی 

ها و ایرانیان  ی در ایجاد رنج برای اسرائیلی دست هم رژیم ایران و نیز تداوم روابطش با جمهوری اسلامی در حکم  

 تلقی شد.  

در هیچ یک   شد اما ها تلقی می سازی برای ایرانیان و اسرائیلی شایان توجه است که هرچند غرب منبع قربانی 

در اروپا/غرب یا هولوکاست وجود نداشت. در عوض، تمرکز  ای به رفتار تاریخی با یهودیان  هیچ اشاره   ها از پُست 

تواند آزادی را برای ایرانیان و  ی غرب از طریق نابودی جمهوری اسلامی می بر این بود که چگونه مداخله 

دردنخور« یا »سازمان مللِ  آورد. درون همین روند، از سازمان ملل در حکم چیزی »به   راه هم ها به  اسرائیلی 

شد و تجلی شکست غرب در حمایت از اسرائیل در برابر دشمنانش تصور  های تروریست« نام برده می ملت 

   ها« بود. دارانه و در خدمت »تروریست اثر، جانب شد چرا که بی می 
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 ی جمعی، نوستالژی و پیوند بین دو مردم باستانی . حافظه ۳.۵

ایرانی ، تحلیل ی خطیری ا ش  از دیاسپورای  ابتدای یادداشت خود در سایت    گر سیاست خارجی و عضوی  در 

چنین عنوان کرد که »صهیونیسم میراث کوروش کبیر و    ( JINSAی یهودی امنیت ملی آمریکا ) موسسه 

به میراث کوروش پادشاه ایرانی نه    صهیونیسم . پیوند دادن  ( Khatiri 2023) میراث ملی ایرانیان است«  

ی ایرانیت  را در کانون انگاره   صهیونیسم تنها بر پیوند تاریخی دیرین بین ایرانیت و یهودیت تأکید دارد بلکه  

  600- 530دهد. کوروش کبیر ) های ناسیونالیستی در ایران است، قرار می که رکن اصلی گفتمان   ، »اصیل« 

گذار امپراتوری هخامنشی در ایران باستان بود. در گفتمان ناسیونالیستی اغلب  پیش از میلاد( پادشاه و بنیان 

بنیان  را  می کوروش  نظر  در  ایران  »ملت«  تاریخ کشور  گذار  آغازگاه  نیز  هخامنشیان  نحو،  به همین  گیرند. 

ها با استفاده از نمادهای ایران پیش  ی اصیل ایرانیت در داده . نسخه ( Alizadeh 2020) شوند  محسوب می 

ی وی )واقع در  ی کوروش یا مقبره از اسلام برساخته شد. تصاویر و نمادهای کوروش، تخت جمشید، استوانه 

 ها به کار رفته بودند. پاسارگاد ایران( به کرات در پُست 

جانشین کوروش، فرمانروایی بخشنده، پدر مردم    چون هم طلبانه شاه پهلوی را  سلطنت - گفتمان ناسیونالیستی 

. افزون بر این، کوروش نقش مهمی در  ( Kashfi 2021) کند  ایران و ضامن شکوه و عظمت آن معرفی می 

  چون هم های اشعیا، عزرا و دانیال، از کوروش  عهد عتیق در کتاب بازگشت یهودیان به صهیون داشت. در  

ها نجات یافتند، توانستند  ی خدای اسرائیل یاد شده است، فردی که از طریق او یهودیان از اسارت بابلی فرستاده 

بازنمایی صهیونیسم  .  ( Blenkinsopp 2015) به اورشلیم بازگردند و معبد دوم اورشلیم را بازسازی کنند  

از طریق تأکید بر نقش کوروش  در حکم میراث کوروش کبیر ــ و بنابراین، نوادگان وی یعنی ایرانیان ــ  

کند. نگاه  و ایرانیت اصیل برقرار می  صهیونیسم »مسیحای یهود«، توازی تاریخی و ایدئولوژیکی بین  چون هم 

هم ناجی ایرانیان و هم ناجی    نگر به تاریخ قدیم ایران و تکریم کوروش در مقامِی نوستالژیک گذشته خیره 

هویت  برساختن  در  مشترک  میراث  اهمیت  بر  هویت یهودیان  دارد،  تأکید  ملی  اب های  امکان  که    ز ا ر هایی 

ها گاهی با ذکر یا استفاده  کنند. این احساس در بعضی از پُست گی در بسترهای ملی متفاوت را فراهم می بست هم 

بود. »پیمان کوروش« طرحی است که در    راه هم )پیمان کوروش(    CyrusAccords#ی هشتگی  از نسخه 

ی آمریکا در  ی ویژه مقام مشاور امنیت ملی آمریکا و یکی از مشاوران ارشد نماینده از جانب قائم   2021سال  

سازی روابط بین اسرائیل و ایران و »احیای پیوند باستانی بین  امور ایران مطرح شد. هدف این پیمان عادی 

 .  ( Daftari 2021) نوادگان ابراهیم و نوادگان کوروش کبیر« بود  
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گرفت از خلال اشاره به یا استفاده از  راه دیگری که از طریق آن پیوند باستانی بین دو ملت مورد تأکید قرار می 

ی  ران سخن )ایران معبد ماست( بود. عبارت »ایران معبد ماست« بخشی از    IranIsOurTemple#هشتگ  

( بود. بنا به سایت این اتحادیه،  ADLی ضد افترا« ) »اتحادیه   2023رضا پهلوی در کنفرانس رهبری ملی  

ای است که رسالت آن »توقف افترا علیه  تأسیس شد، سازمان ضد افترای برجسته   1913این اتحادیه که در  

است.   همگان«  با  عادلانه  برخورد  و  عدالت  تضمین  و  اتحادیه  حال  این  با یهودیان  این  مدافع    چون هم ، 

تفاوت در قبال رنج فلسطینیان و یک سازمان صهیونیستی حامی اسرائیل  های اسرائیل، سازمانی بی سیاست 

 . ( Wilcox 1999; Paley 2010; Aruri 2007) شود  توصیف می 

معادلی است برای کوه معبد در    ، کنند که ایرانیان دیاسپورا از آن استفاده می »معبد«    چون هم ی ایران  انگاره 

ی  طور که کوه معبد نماد سویه اورشلیم که دلالت تاریخی، مذهبی و ملی برای یهودیان دارد. درست همان 

»معبد«    چون هم ارجاع به ایران    مقدس و بنیادی هویت و میراث یهودی است، در بستر ناسیونالیسم ایرانی  

تاریخی  احترام  و  قدسی  مشابه  می - جایگاه  کشور  به  را  انگاره فرهنگی  معبد یک بخشد.  طنین   ی  دیگر  بار 

ای مشترک برای بازگشت )بازگشت ایرانیان تبعیدی همانند بازگشت یهودیان آزادشده به دست کوروش(  مبارزه 

ها در اورشلیم و جمهوری اسلامی در ایران( را دارد. برخی از  کنندگان )بابلی و نجات میهن از چنگ اِشغال 

کردند،  کاربرانی که حمایت خود از اسرائیل را به تجارب تاریخی اِشغال که در هر دو ملت مشترک بود مرتبط می 

  گر شغال نیروی خارجی اِ  چون هم ها جمهوری اسلامی ایران را  مفهوم اِشغال را بازتاب دادند. بسیاری از پُست 

ی ایران اصیل  ی »غیرایرانی« نامیدند و بنابراین به ایده گر شغال کشور ترسیم کردند، جمهوری اسلامی را اِ

کمونیستی« یا  - »ضد ایرانی« و عباراتی مثل »اِشغال اسلامی   گر شغال متوسل شدند. سایر توصیفات شامل اِ

اسلام  ایران می گرایانه »اِشغال  ناسیونالیستی سلطه «ی  بازتاب گفتمان  به دست  شد که  ایران  بر  ی خارجی 

 بود.  شده  های« مسلمان نژادی »دیگری 

درهم  پهلوی  متأخرتر  دوران  نوستالژی  با  کوروش  با  مرتبط  برساخت  نوستالژی  از  شکل  این  است.  تنیده 

ی جمعی و ملی ایرانی نمادها و عناصر این دو مقطع تاریخی دور از هم در تاریخ ایران را از  نوستالژیک حافظه 

ها تصاویر پادشاهان پهلوی یا  دهد. بسیاری از پُست طریق قرار دادن عناصر هر یک در کنار دیگری پیوند می 

دادند. بسیاری از کاربران تصاویری را به  »ولیعهد« رضا پهلوی را در کنار تصویر یا اسامی کوروش نشان می 

اشتراک گذاشتند که در آن پرچم شیر و خورشید و پرچم اسرائیل بر نمای برج آزادی در ایران منعکس شده  

برج    ، گذاری جمهوری اسلامی شد و پس از پایه نامیده می   شهیاد ران برج  بود. برج آزادی پیش از انقلاب ای 

جا  شود، در این این برج که به خاطر اهمیت نمادینش در ناسیونالیسم و تاریخ ایران شناخته می آزادی نام گرفت.  
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گی بین دو ملت در  بست هم ای برای ابراز حمایت از اسرائیل را دارد. این تصویر نه تنها نماد پیوند یا  نقش زمینه 

کشد بلکه بازتاب نوستالژی ایران آزاد تحت حکومت پهلوی  برابر یکی از نمادهای مهم ایرانی را به تصویر می 

   است. 

 ناپذیر ایرانیت اصیل تحمل   وزن :  گیری و نتیجه   بحث .  ۶

ی حاضر حالات متعددی را شناسایی کرد که از طریق آن بخشی از دیاسپورای ایرانی ساکن کشورهای  مقاله 

ها عبارتند از  ترین این شیوه ها را ابراز کردند. برخی از مهم گی فراملی خود با اسرائیلی بست هم شمال جهانی  

ی یک  شود و فراخواننده گی بین دو گروه می بست هم شناسایی دشمن و رنج مشترک که موجب تقویت حس  

سیاسی بین دو مردم باستانی و  - سازی نوستالژیک است که بر پیوندی تاریخی ی جمعی خیالین و ملت حافظه 

روایت ناسیونالیستی طنین خود را در  ها تأکید دارد.  ایرانیان و اسرائیلی های  بودگی خاص ای از  شده نمود نژادی 

یابد که هر کدام پیوند خود با دیگری و با »وطن« خود را از خلال آن حس  های اسرائیلی و ایرانی می گفتمان 

های نژادی هر دو مردم گره خورده است،  دارند. این حس مشترک که با تاریخ و هویت بودگی گرامی می خاص 

  ی ها ی عدالت ی در ب   دست هم که در هر دو گفتمان،  دهد که در مقایسه با غرب  ها را در جایگاهی قرار می آن 

 . دارند   گر ی کد ی   ی ها دگاه ی درک د   ی برا   ی فرد منحصربه   د، توانایی شو ی م   ی تلق   ها ی ل ی و اسرائ   ان ی ران ی رواشده بر ا 

ی مشترک نیست؛ بلکه با ظرافت  ی پیوند باستانی بین ایران و اسرائیل صرفاً حول فراخواندن یک گذشته انگاره 

کند. در این چارچوب، شخص رضا  تاریخی یهودیان ترسیم می   پاسبانان متحدان و    چون هم کافی ایرانیان را  

شود.  گیرد و بازتابی از میراث پادشاه باستانی ایران، کوروش کبیر می معاصر قرار می   منجی پهلوی در قالب  

ی یهودیان از چنگ اسارت بابلیان که به  آزادکننده   چون هم اش در تاریخ یهود  به سبب نقش اساسی کوروش  

پیش  نمادین  می زمینه لحاظ  محسوب  صلح  و  آشتی  برای  می ای  قرار  ستایش  مورد  ترسیم  شود،  با  گیرد. 

هایی بین کوروش و رضا پهلوی، این روایت حاکی از آن است که پهلوی از طریق تلاش برای پایان  شباهت 

گر جمهوری اسلامی بر شهروندان خود و نیز سرکوب غیرمستقیم یهودیان از  ی سرکوب بخشیدن به سلطه 

تواند نقش مشابهی در بستر امروز  های مسلح تحت حمایت جمهوری اسلامی می طریق حماس و سایر گروه 

آمیز با دولت یهودی باشد. کاربران با هدف نشان دادن رضا  ایفا کند و به لحاظ بالقوه موجب تقویت روابط صلح 

را به کار بردند.    MEPeaceWithPahlavi#ی صلح در خاورمیانه هشتگ  پهلوی به عنوان میانجی بالقوه 

دهد  ی مدرنی از صلح و آزادی ارتقا می این مقایسه بین کوروش و رضا پهلوی، اتحاد تاریخی را در قالب نسخه 

دیان به ارمغان آورد، پهلوی نیز  طور که کوروش عصر آزادی و بازسازی را برای یهو همان   که  کند و عنوان می 

ی متقابل بین ایران و اسرائیل باشد و صلح را به منطقه بیاورد.  کار هم گشای عصر نوینی از احترام و  تواند راه می 
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  کند بلکه های مشترک را ایفا می ی میراث این تصویرسازی مجدد از پیوندهای تاریخی نه تنها نقش یادآورنده 

ملت   دو  از  تصویری  ساخت  برای  است  »دیگری ملت   چون هم ابزاری  به  که  نژادی هایی  ی  شده های« 

 . شان برتری اخلاقی دارند مشترک 

های ناسیونالیستی نیابتی که در  (، پُست 2014نیک و ضیا ) به شکل جالب توجهی، برخلاف مشاهدات خسروی 

( برای ارجاع به ملت ایران  Persian( یا »فارسی« ) Persiaاین مقاله تحلیل شدند از عبارت »فارس« ) 

ی سیاسی مورد حمایت رژیم پهلوی بود. تصویر معاصر  سازی هویت ملت ایران پروژه استفاده نکردند. فارسی 

شناسان،  مند و هماهنگ دولت، باستان های نظام محصول بیش از یک قرن تلاش   واحد   ایرانیِ- هویت فارسی 

های اتنیکی  سازی »مابقی« کشور اعم از بسیاری از گروه نگاران و روشنفکران حکومتی به منظور فارسی تاریخ 

های غیرفارسی  صرف اشاره به هویت .  ( Mohammadpour and Soleimani 2022) مختلف است  

ناسیونالیست  الحاق ها  نزد  خائنانه،  تجزیه امری  و  بنابراین گرایانه  و  است    طلبانه  شده  تلقی  ضدایرانی  اساساً 

 (Mohammadpour and Soleimani 2019 ) های من، گفتمان مذکور بیش از استفاده از  . در داده

ی »فارس« با توجه به اهمیت آن  کند. حذف واژه ی »ایران« استفاده می از واژه   تر بیش عبارت »فارس« اکنون  

طور که در این مقاله از  طلب احتمالًا تصادفی نیست. کاربرد ایران، همان سلطنت - ی ناسیونالیست برای جبهه 

خلال تحلیل کیفی و شواهد روایی مورد بررسی قرار گرفت، لزوماً به این معنا نیست که در گفتار ناسیونالیستی  

واژه   گزین جای »ایران«    تر گسترده  غیاب  است.  داده   چنان هم ی »فارس«  »فارس« شده  حائز  در  من  های 

دهند به لحاظ  تواند حاکی از آن باشد که حامیان پهلوی ترجیح می اهمیت است چرا که به صورت بالقوه می 

های اخیر برای معرفی رضا پهلوی  اتنیکی تصویری طردگرایانه از خود نشان ندهند. این ملاحظه در پرتو تلاش 

نماینده  عنوان  می به  اهمیت  اتنیکی  مرزهای  ورای  ایران  ملت  کل  به ی  سر  یابد.  بر  بحث  که  زمانی  ویژه 

های سیاسی  در میان ایرانیان در قبال شمولیت بسیج ی  تر بیش حساسیت    ، است های اتنیکی غیرفارس  اقلیت 

ای استراتژیک برای برساختن  تواند شیوه . این رویکرد یعنی استفاده از ایران به جای فارس می شود می مطرح  

ی ایران  تر برای آینده انداز گسترده ی ناسیونالیستی باشد که با چشم تر از جبهه تصویری بهتر و غیرانحصاری 

 راستاست. هم 

ای است که ایرانیت را  طردکننده   مبتنی بر بنیان نژادیِ  چنان هم تر ظاهر دربرگیرنده ، این رویکرد به حال  این  با 

برمی  با »دیگری« مسلمان  تقابل  ادراک خود در  از  این شکل  یادآور مفهوم    ( self-perception)   سازد. 

سویی داوطلبانه  است که بر وابستگی به منافع مشترک یا هم  ( affinity diaspora)  گرا« »دیاسپورای هم 

گیرد که  گرا از خلال تلاش داوطلبانه در میان افرادی شکل می ای مشخص ابتنا دارد. دیاسپورای هم با انگاره 
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 Jöns et) ی زیستی متفاوتی داشته باشند  با یک هویت فرهنگی خاص پیوند دارند اما ممکن است پیشینه 

al. 2015 ) آگاهانه . تلاش آن های  برای  کاربران  آیند که شمول ی  نظر  به  برای تلاش   گر نشان   ، گرا    شان 

در ایران به حاشیه رانده  شود که تاریخاً  ای می های اتنیکی ای از ایرانیت است که شامل گروه برساختن انگاره 

کند.  های گوناگون ایفای نقش می ای بین گروه نخ پیونددهنده   چون هم ی ایرانیت اند. در این مورد، انگاره شده 

های سیاسی  ی گفتمان هایی حول ماهیت طردانگارانه با خیزش اخیر »زن، زندگی، آزادی« در ایران که بحث 

بر هویت  اتنیک متمرکز  به حاشیه می های فارسی به وجود آورد که سایر  را  ایرانی  از  های  این شکل  رانند، 

 شود. »شمولیت« در مقام ضرورتی استراتژیک ظاهر می 

»ما« در    طور که در چارچوب نظری این مقاله بحث شد، در خدمت برساخت گفتمانیِ ناسیونالیسم ایرانی، همان 

اسرائیلی  و  ایرانیان  عرب مقام  مقام  در  دیگری  با  تقابل  در  آشکار(  / ها ها  یا  به شکل ضمنی  )چه  مسلمانان 

 (KhosraviNik and Zia 2014 )   انگاری دیگری خارجی )حماس( و دیگری  سان یک ی  و به واسطه

می  ناسیونالیستی  گفتمان  در  اسلامی(  )جمهوری  نمی داخلی  »سفیدبودگی«  این  گنجد.  کافی  نحو  به  تواند 

ها را درک کند که چطور برخی ایرانیان در دیاسپورا هویت تاریخی خود، پیوندهایشان با اسرائیل،  پیچیدگی 

های من، به  کنند. در داده های »دیگر« را بیان می هایشان در مقایسه با گروه بودگی های سکولار و خاص ارزش 

نشان آن اصالت و  که خصلت شود  فرد ظاهر می برساختی منحصربه   چون هم جای »سفیدبودگی«، »ایرانیت«  

هایی  چرده« متمایز است. این تمایز بر هویت سیه - « و »عرب ی خودمختاری است و از »سفیدبودگی«، »مسلمان 

راستا با سکاگ  روند. استدلال من، هم شده یا دوگانه فراتر می سازی های نژادی ساده بندی تأکید دارد که از دسته 

اگرچه  2008)  »سفیدبودگی«  که  است  این  ظاهراً    گر نشان (  بسترهای  در  نژادپرستی  چگونه  که  است  آن 

فاقد پیچیدگی و دقت لازم برای دربرگیری تمام    ، شود های روزانه نهادینه می غیرنژادپرست غربی در فعالیت 

  یی اسپورا ی د   ی فضاها   ی در برخ   ی و دگرانگار   در مقام هویت غالب، حس تعلق ، پذیرش  احساسی   ی ها ظرافت 

بودن،   عرب   ، ی چه »اتهامات« مسلمان تا خود را از آن   کنند ی م   ی اد ی فضاها، افراد تلاش ز   ن ی است. در ا   ی ران ی ا 

م   بودن  پوست ن ی رنگ  دارند.   دانند، ی و...  نگه  هویتش    برکنار  که  دارد  تأکید  ایرانی  دیاسپورای  از  بخش  این 

شده در ایران دورافکندنی  فرد و متمایز است. این دیدگاه حاکی از آن است که فرهنگ اسلامی نهادینه منحصربه 

های پیشااسلامی به عنوان راهی برای بازیابی شکوه  است و باید حذف شود؛ و ترجیحش بازگشت به ریشه 

  . بنابراین، این دیدگاه  ( Fozi 2016; Jahanbegloo 2015) رفته و ملت »اصیل« است  فرضی ازدست 

های اتنیکی و فرهنگی تداوم  ایدئولوژی نژادی طردگرایانه را از طریق ترویج حس برتری نسبت به سایر گروه 

 بخشد. می 
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فعالیت  بررسی  طریق  از  تا  بوده  آن  بر  مقاله  این  هشتگ  تلاش  از  که  مشخصی  گروه  آنلاین  های 

#IraniansStandWithIsrael   چرا صهیونیسم و  که  د  پی بر کردند،  های اجتماعی استفاده می در شبکه

ند  ها حاکی از آن انداز شده است. یافته ناسیونالیسم اسرائیلی در میان تعداد قابل توجهی از ایرانیان دیاسپورا طنین 

ناسیونالیستی  گرایشات  با  دیاسپورا  ایرانیان  از  گروهی  میان  در  اسرائیل  حامی  نیابتی  ناسیونالیسم  - که 

شده شامل تصاویر و ویدئوهایی بود که تجمعات  های تحلیل طلبانه محبوب است. اگرچه بسیاری از پُست سلطنت 

ی این پژوهش محدود به  کردند، دامنه اسرائیل را تصویر می   های خیابانی ایرانیان حامی عمومی و تظاهرات 

ها، دشوار  های خود را دارد. بر اساس داده های اجتماعی بود که محدودیت نمودهای ناسیونالیسم نیابتی در رسانه 

سویی استراتژیک  بتوان تشخیص داد که عواطف حامی اسرائیل در میان ایرانیان دیاسپورا تا چه حد ناشی از هم 

به خاطر خصومت با جمهوری اسلامی )مثل موضع »دشمنِ دشمن من، دوست من است«( یا چقدر محصول  

برای اعتبارسنجی    و  ی تحلیلی مقاله محدود است حس راستین تجربه و تاریخ مشترک است. در نتیجه، دامنه 

بررسی دقیق یافته  و  پژوهش  این  پویش های  به  تر  دیاسپورا  ایرانیان  اسرائیلِ  نیابتی حامیِ  ناسیونالیسم  های 

ی  دهنده های آنلاین لزوماً بازتاب ی صرف روندها و پُست نیاز است. افزون بر این، مشاهده   تر بیش های  پژوهش 

شده و نمایشی هویت  کنیم ممکن است نمود سیاسی چه مشاهده می عواطف عمومی راستین نیست؛ بلکه آن 

گیرند. موضع گروه دیاسپورایی افراطی محل  های خاص و عوامل بسترمند شکل می باشد که تحت تأثیر انگیزه 

سویی با  ام، اغلب در خدمت هدفی دوگانه است. این موضع نه تنها دلالت بر هم طور که نشان داده بحث، آن 

بلکه   دارد  می   چنین هم اسرائیل  نقش  ایفای  ایران  حکومت  برابر  در  مقاومت  از  شکلی  عنوان  این  به  کند. 

گی کنند و نیز از  بست هم هنگام با اسرائیل ابراز  دهد تا هم گیری به این قبیل ایرانیان دیاسپورا اجازه می موضع 

های سیاسی، فرهنگی و  ی انگیزه کنش پیچیده های حکومت ایران انتقاد کنند، امری که بازتاب برهم سیاست 

 است. شان  ناسیونالیستی در پس ناسیونالیسم نیابتیِ اسرائیلی 

تأکید کنم که خصلت  بر اساس وابستگی مایلم  ایرانی تکثرگرایی و پیچیدگی و تنوع  های  نشان دیاسپورای 

های طبقاتی  تفاوت   چنین هم .  ( Rahbari 2021) اقتصادی، سیاسی و مذهبی است  - اتنیکی، زبانی، اجتماعی 

مسلط آن    ( representation(self))خود(بازنماییِ ) وسیعی درون دیاسپورای ایرانی موجود است، هرچند  

های اساسی حول باورهای  شود. افزون بر این، بسیاری از پرسش مربوط به دیاسپورای طبقه متوسط و بالا می 

ها در میان اعضای  طلبی و محبوبیت این حمایت ها از قبیل پیوند بین حمایت از صهیونیسم و سلطنت سیاسی آن 

طور که در این مقاله مشخص کردم، قصدم تعمیم  ند. همان تر بیش پاسخ ماندند و نیازمند پژوهش دیاسپورا بی 

ها به کل جماعت دیاسپورا نبوده است. اگرچه شواهد واضحی از حمایت دیاسپورای ایرانی از اسرائیل و  یافته 
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گی خود را با رنج فلسطینیان ابراز  بست هم صهیونیسم وجود دارند، بسیاری از ایرانیان در داخل و خارج از کشور 

هایی از دیاسپورای ایرانی که ناسیونالیسم نیابتی  اند. در عوض، من کوشیدم نشان دهم که چگونه بخش کرده 

های خود  بخشی به دیدگاه کنند و برای مشروعیت آورند، خود را به صورت آنلاین ابراز می اسرائیلی را به جا می 

سازی این فرضیه است که سیاست  های این پژوهش پیچیده برند. یکی از سهم هایی بهره می از چه انواع گفتمان 

ان ناسیونالیسم )نیابتی(  گر پژوهش گیرد و گاهی کشور میزبان را. امیدوارم  دیاسپورا همواره وطن را هدف می 

هایی از این مقاله در این رابطه به دست آورند که چگونه ایرانیان دیاسپورا در شمال  دیاسپورای )ایرانی( بینش 

گیرند تا  های اجتماعی برای بیان ناسیونالیسم از راه دور از خلال فعالیت دیجیتالی بهره می جهانی از رسانه 

از ناسیونالیسم نیابتی را برسازند و ترویج کنند که به سرزمینی خارج از مرزهای قلمرویی وطن  شان  شکلی 

 شود. مربوط می 

 

 Zionism as the Legacy of Cyrus’: (Online) Proxy Nationalism‘ای است از  این مقاله ترجمه   * 

of Diasporic Iranians   ی نوشته  Ladan Rahbari   آن را بیابید.   جا این توانید از  که می 
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