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رسد که معطوف به  ی امپریالیسم به پایان میبخش از پروژه  چهارمینانتشار این مقاله،    با   :توضیح نقد

  هایمقالهدر    .و منتقدان آن بود امپراتوری سرمایه ویژه کتابش، بهسینزوودلن میکاِبررسی نظرات  

و منتقدان آن بررسی امپراتوری   انویژه کتابش، بهمایکل هارت و آنتونیو نگریآرا و نظرات    بخش بعدیْ

 .شودمی

*** 

ا  الن   :چکیده در  سمپوز  مقاله  ن یوود  خود،    ومیبه  د  ،هیسرما  ی امپراتورکتاب    شیها دگاهیبا طرح 

  یهاو دولت  یجهان  یهی سرما  نیب  ی رابطه  ، انهدارهی سرما  سمی الیو امپر  ی دارهی سرما  بودگیخاص  یدرباره

  ی ار دهی درک ما از سرماکه  این  و  .دهدیپاسخ م  «گراییمالی»و    «یسازیجهان»  بغرنج  میمفاه  ،ینیسرزم

 . گذاردیم ریتأث  ونیسی اپوز  یاز مبارزه  مانبرداشتچگونه بر 

*** 

  د،یا و بارها گفته  دیباور دار  یزی است کهچ  مخالف آنکه    دهندینسبت م  یکه منتقدان به شما مواضع  یزمان

با    که   خوردمی به چشم  ومیسمپوز  نیدر ا   ی ابرجسته  ی هانمونه  .کنندهاست، نه ناراحت  کنندهجیگ  شهیهم

نظرگیرتر    ،ندشومطرح می  د،یسوزانه، هر چند شدو نسبتاً دل  ی جد  ی در چارچوب نقدهاکه  این  توجه به

  ک یاز    است  زیکه متما  دهدیرا به من نسبت م  «یشناختسنخ»  یکردیرو  یهارو   دیوی، دمثلاً  [1].است

 : کند کهیاستدلال م بوز تیپراسنج که حالی در، هادگرگونیو  ندهایاز فرآ  ایپو واکاوی

  ی برخ   رای یافتن از دوران باستان تا مدرن، ب   ها ی امپراتور   در خصوص [  سینزوود میک ] او    ی خ ی تار   ی ه س ی مقا » 

  ی ی ها شباهت   یْ خ ی تار   ی ها در دوره   ها ی اگرچه امپراتور   را ی است، ز   ساز مسئله   ار ی مشترک، بس   ی اساس   ی تضادها 

 « . اند پیش رانده به  را    ها آن   ی کاملًا متفاوت   ی اقتصاد   ی ندها ی فرآ   ، د ن دار 

در    باًیو چه تقر  هیسرما  ی امپراتورکنم، چه در    فی، اگر از من خواسته شود تا کارم را توصحال این با

با   یشناختسنخ  کردیکردن رو   گزینجایکه هدف آن    میبگو  دینخست با  یدر درجه  گرم،یآثار د  یهمه

  های دگرگونیو    یدارهیاسرم  هایبودگیخاص  ییشناسا  یتلاش برا   ژه یواست؛ به یخیتار   ندیبر فرآ  دیتأک

  ی ندهایو فرآ  هاشکل  ی همهبا    سهی فرد آن در مقابهمنحصر  اریبسپویش  ، و به  آن را ایجاد کردکه    ،یاجتماع

  ی ندهایبر اساس »فرآ قاًیرا به وجود آورد که دق سمیالیاز امپر  یدیجد یهاو شکل دیانجام دیگر یاجتماع

 . شوندیم تی« هدایکاملاً متفاوت ی اقتصاد
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در  را   هافیتحر  نیا  توانستمیحد منحرف شده باشد؟ البته م  نیتا ا   یمهاهدفچگونه ممکن است که   پس

  قدر نیها اتفاهمکه سوء  یکه زمان  دهدیانگارانه کنار بگذارم، اما تجربه نشان مسهل  یهایبدخوان  حکم

  شفاف بیان  در    سندهینو  یهایکاست  یحت  ایخواننده    ی انگارمندتر از سهلنظام  یز یهستند، معمولاً چ  یاساس

 . وجود دارد  مطالب

 آمده است؟ ی دارهیسرما بودگیخاصچه بر سر  .۱

  ن ای  من   .کنندیمن نگاه م  های به استدلال  خاصی  عدسی   بامنتقدان    ن یاست که ا  نیمشکل ا  کنمیم  فکر 

  های شکلمسئله به  نیا  که  هرچند دانم،یم ی دارهیسرما بودگی خاصدرک عدماز  یناشاساساً را   فی تحر

  کردیاز رو  شانتقاد حیتوض   دراو  .کنممیشروع  یهارو  با .گذاشته است  ریتأث شان یها مختلف بر استدلال

و مرا به خاطر »امتناع از    دهدیقرار م  یگیآر  یدر مقابل استدلال جووان را    م، استدلالام«یشناختسنخ»

 یگیآر  که حالی در  کند،ینکوهش م  «یی هلند به هر معنا  یحت  یاو جنوا    زیبه ون  یدارهیاطلاق صفت سرما

ون جن  زیظهور  هژمون  وا،و  انتقال  هلند  یسپس  انگل  هایبه  سپس  نها  هایسیو  در    ک یرا    آمریکا  تیو 

موجب گذار  که    ستین  یدرون  یهایمنکر دگرگون  یگیآر  .ندیبیم  یدار هیاز سرما  وستهیپ  یخیتار  یایجغراف

اما او   .رنگ است کم  یاو تا حد   ت ی امر در روا  ن ی، هرچند اشد  یبه صنعت  ی تجار  های شکلاز   یدار هیسرما

  کال یرخ داده و به تحولات راد  کیهژمون  تغییرهایکه قبل از    کندیاشاره م  نیز  گراییمالی  اساسیبه نقش  

 . است بوده یگذار هر  ملازم که  انجامیده  ییایجغراف اس یدر مق

 : پردازدیم ندهایفرآ ن یا ح یسپس به تشر یهارو

شانزدهم  ی  سدهکه از    یو بازرگانان  اجرانتاز    یمحل   یها گروهی  انباشتههمبر  هاییاز مازاد  ی دارهیسرما»

به    با مهارت است که وود    ی زیهمان چ  نیآمد )ا  دیخود غارت کردند، پد  لیجهان را به م   ی هیبه بعد بق

  جادی مازادها صرفاً باعث ا  نیدر جذب ا  یاما ناکام  .کند( یم  واکاوی  یو بازرگان  یتجار  سمی الیعنوان امپر

 دیپد  ایتانیهجدهم در بر  یسدهکه در    یدارهیسرما  یو صنعت  یکشاورز   هایشکل   .تورم بزرگ اروپا شد

  یهاروشجذب    ت یمازادها را با موفق  ن یارزش، ا  دی کردن تولیدرون  قی زمان با گسترش آن از طرآمدند، هم

 یاجتماع  مناسباتدر    ی بر دگرگون  یکاملاً به درستاو  دهد،  یم  حیکه وود توض  طورهماند )دوباره  کردن  دیتول

 « . ( کندکرد تأکید میکه این روند ایجاب می

  ی ا نشانه  چ یوجود ندارد، ه  هاآندر    یدار هی از سرما  ی مفهوم خاص  چیاست که ه  ن یها ااستدلال  نیا   مشکل

آن    که   را داردمند خود  منطق نظام  واست    یخاص  ی خیتار  یشکل اجتماع  یدار هی سرما  کهشود  دیده نمی
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سا از  اساساً  که    چنینهم  .دکنیم  زیمتما  یاجتماع  های شکل  ریرا  معناست  ها  خاستگاه  یهمسئلبدان 

را    یدار هی که سرما نادیده گرفته شده ی کساناز سوی  که بارها  طور همان د،نشویگرفته م دهیناد یسادگبه

  ی توافق کل  چ یکه ه  کنمیاذعان م  صراحتاًمن    . دانندیم  یمیقد  یتجار   یهاتیفعال  ی کم  شیصرفاً افزا 

ند   یاساس  هایپویش  ا ی  یدار هی سرما  ی معنا  یدرباره وجود  ه  . اردآن  اگر  ی  بارهدر  یحیتوض  چی اما 

 اگر ندانیم ؛ سخن بگوییم یدار هی سرماخاستگاه  یدرباره میتوان، نمیمیارائه نده داری سرمایه بودگیخاص

که از منطق    میده  صی تشخ  میتوانیچگونه م  کند،یم زیمتما   یدار هیرسرمایرا از غ  داری سرمایه  ی زیچه چ

 . ایمگذر کرده  یدارهید« سرمایتولبازاز »قواعد   یدیجد یبه مجموعه ی دارهی رسرمایمند غنظام

  اجبارهای تحت  در آن    دکنندگانیو هم تول  کنندگانتصاحباست که هم    یمنظا من    از نظر  یدار هیسرما

ها  آن را زی  ــ سود و انباشت یساز بیشینهشامل رقابت،  ی اانهدارهسرمای اجبارهای  ــ رند یگیقرار م یخاص

هستند بازار  به  آن  گر ید  کنندگانتصاحب  .وابسته  »قدرتبه  مارکس    دیناممی  « یقتصادفرا  ی هاچه 

  ط یبه شرای  رسدستبرای  از بازار  نیز راه دیگری غیر    میمستق  دکنندگانیتول  که حالی درندارند،    یرسدست

ا   .ندارند  دیابزار تول  ژهی وخود و به  معاش  ا  میزانی از  چیه  ،یادیبن  طی شرا  نیبدون    جاد ی تجارت منجر به 

شد  یدار هیسرما بس  .نخواهد  داشته  یار یجوامع  دارا وجود  که  تجار  یاند  با   هرفتپیش  ی نظام    ی زرگانو 

  ی ناسازگار  چ یه  گر،یعبارت د به  . ها شکل نگرفتدر آن  یدار هی سرما  پویش   گونهچی اند اما هبوده  ای گسترده

،  هرچند گسترده  ،ییتنهاوجود نداشت و تجارت به  انه دار هی رسرمایغ  یاجتماع  مناسباتتجارت و    نیب  یادیبن

  ی دار هیسرما  خاستگاه  یدرباره  دیمف  یسخن  میاگر بخواه  ن،یابنابر  .اوردیرا به وجود ن  یدار هیگذار به سرما 

ها را به حرکت  که آن  مناسبات مالکیت اجتماعی خاص آن و    ی هاشیظهور پو  ی درباره  یز یچ  دیبا  م،ییبگو

 . مییدرآورده است، بگو

موافقت    یدار هی من از سرما  ف یبا تعر  اساساًانتظار داشته باشم که    ی از هارو  توانمیاست که نم  روشن  حال،

ی  وجو جستدر  ارائه دهد که ما را    ی فیتعر  یمنصفانه است انتظار داشته باشم نوع  کنم یکند، اما فکر م

که    ی زیچ  . دنبال کندرا    ی گریبه د  ی کیگذار از    ا یآگاه کند    یدار هیرسرمایاز غ  ی دارهیسرما  ز یتما   وجوه

طور  ها بهبود که آن  ن یقرار داد، ا   ریتأث نقل کردم تحت  ی که به تازگ  ییهابخش  پیرامون بلافاصله مرا  

 beg the)  «مصادره به مطلوب کردن)و من از اصطلاح »  ندکنیم  به مطلوب  مصادرهمسئله را    یاساس

question ) که  این حاکی ازاشاره دارد  یمنطق ایمغالطه کنم، که بهیآن استفاده م یفن یبه معنا  قاًیدق

دار   یزیچ قصد  که  کن  دیرا  ممفرو   شیشاپیپ  د،یاثبات    سمیالیماتر ی  نشریهخوانندگان    .(دیریگیض 

  جا نیاند ممکن است متوجه شوند که او در ارا دنبال کرده یمربوط به کتاب هارو   وم یکه سمپوز   ی خیتار
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  تر بیش  «بدویاز »انباشت    هارویفهم  که  این  یعنی که من در آن بحث گفته بودم،    کندیم  دییرا تأ  یزیچ

  او صرفاً محصول ثروت انباشته   ی برا  یدار هیمعنا که سرما  ن یشباهت دارد تا مارکس، به ا  ت یبه آدام اسم

که    یی هاداشت )در بخشنظر  گونه که مارکس در  آن  ، خاص  یاجتماع  دگرگونی  ک ی  ی هجیو نه نت  ،است

  معلول   تربیشها  آن  یی گو  ،کندیصحبت م  یاجتماع  هایدگرگونیحالت از    نی در بهتر  یام، هارو نقل کرده

  ر یتفس  ه یرا عل  ممن استدلال  . است  واهیعمدتاً    یهارو   شرح در    یخی تار  ندیفرآ  هرحال،به  . اند تا علت( بوده

  یحیتوض  چ یاو ه  شرحشوند که در    وجه خوانندگان مت  دوارم یاما ام  کنم،یتکرار نم  «بدوی او از »انباشت  

ه  یدارهیسرما  خاستگاه  یدرباره و  ندارد  غ  یخی تار  یدگرگون  ندیفرآ  چیوجود  به    یدار هیرسرمایاز 

 .داندیمسلم م همیشه امری  یبیطور تقررا به یدار هی او سرما رای ، ز مطرح نشده یدار هیسرما

ا  ی هارو م   ن یاز  آغاز  انباشته  یدار هی که سرما  کندیفرض  نظر    ی ثروت  به  و  است،  بازرگانان  و  تاجران 

افرادهنگامی که  صرفاً    رسدیم ثروت توسط  ا  ی انباشت  نوع  ،رسدیم  میزان کافیبه  دست    ن یاز    ی به 

جذب   یطور مولدبه توانستیثروت نم نیشد که ا  جادی ا یمشکلات زمان دیگویاو م .شودیم کنندهنییتع

  یصنعت  یدار هیکه با سرما  یطیتا جذب آن را ممکن سازد، شرا  کردیم  رییتغ   دیبا  طیشود و سپس شرا

 . افت یتحقق 

را به  آن   که  یاجتماع  هایدگرگونی  ای  یدارهیسرما  خاستگاهما را چندان به فهم    تواندینم  شرح   نیا  اما

  ش یاز پبازرگانان و تاجران    یکه ثروت انباشته  کندیفرض آغاز م  نیبا ا   رایکند، ز  کیوجود آوردند، نزد

  در   یدار هیکم سرما دست  ای  ،یدارهیسرما  یاولیهی  نمونهکم  دست  ای بوده است )  انه دار هی طور مسلم سرمابه

  ، مگر فایده استبی  زی ون  ای بودن جنوا  ن  یدارهیسرمارویکردم در  به    هاروی  اعتراض  . ( ر یناپذاجتناب  یشی گرا

حرکت«    نیاند، چگونه »قوانبوده  ی دارهی سرما  ییها به چه معنا که آن  داده شود  ح یتوض  قی طور دقبهکه  این

ها را  آن  یزیو چه چ  داردتفاوت    یدارهیرسرمایغ  یاجتماع  هایشکلها با  آن  ی« اقتصاد دیتولباز»قواعد    ای

  رغم به،  آمریکامعاصر    یدار هی سرما  ا ی  یسی مدرن انگل  ی یهاول  ی دارهیمتفاوت مانند سرما  ار یموارد بس  ر یبا سا

  ،یگیو نه، به هر حال، آر  یاست که نه هارو  یز یچ  ن یا  . بخشدوحدت می  گرشان،ید  یهاتفاوت  یهمه

 . کنندمطرح نمیهرگز 

عنوان  به  گرایی مالی  اساسی»نقش    یدربارهرا    ی گیآر  ی ملاحظه  تاییدآمیزْبا نظری    یهارو  ی، وقتمثلاً

در جنوا    «گرایی مالی»   ندیکه فرآ  چنین درک کنیم  دیواقعاً با   ا یآ  کند،یمنقل    ک« یهژمون  های رییتغ  شرویپ

  ا ی   تی در کم  ییهابا تفاوت  ،راندپیش میرا    آمریکا  سمی الیامپر  هاست که امروز  ی ندیاساساً همان فرآ  ز یون  ای

مطابق با همان    ا ی  فهیهمان وظ  یی جنوا  یهاتصور کرد که بانک  توان یواقعاً م  ایآ  ؟ ییایجغراف  ی گستره
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  مییاست بگو  یواقعاً کاف  ایآ  کردند؟یامروز عمل م  یجهان  ی دارهی در سرما  یْجهان  یهاو منطق بانک  اجبارها

ساز و  اندازه  در  صرفاً  تفاوت  یاسیس  یواحدها  مانتفاوت  به  توجه  بدون  است،  در    میعظ  یهانهفته 

 کنند؟یم نییها را تعکه آن یاجتماع مناسباتموارد و   نیدر ا  ی اقتصاد هایپویش

  ی هارو  ورزم،یاصرار م  یاجتماع  هایشکل  ر یآن از سا  ز یتما   یو چگونگ  ی دارهیسرما  بودگی خاصبر    یوقت

  ی خیتار   ندیفرآ  کی  تبیین  یبرا   یمن آن را تلاش  .بنامد  «یشناسسنختلاش را »  نیممکن است بخواهد ا

 . دانمیم رییتغ

 ی  دارهیسرما بودن یخی رتاریغ بار دیگر .۲

  ی تربیشتا پول    آوردیاست که پول را به گردش درم   ی صرفاً کس  دار« هی»سرما  که جاآن از  ،ینظر هارو   از

که از    یتاجر  انیم  یتفاوت   چیمنظر، ه  نیاز ا  .ستیجز تکرار همان الگو ن  یزیچ   یدارهیتصاحب کند، سرما

است، وجود    یافکه سودش به شکل ارزش اض  یدارهیو سرما  بردیارزان و فروش گران سود م  د یخر  قی طر

  ی تربیششده پول  ییخدمات کالا  یحت  ای  کالاها  یبدون واسطهحتی    پولْ  هک است    یکافدر واقع،    .ندارد

 . کنندیرا برآورده م فی تعر ن یا ز یربا ن هایشکل ن یتریمیکه قدچنان، ، بیاورد

مشترک    ی خصیصه  دهد،یبه ما ارائه م  انه دارهیسرما  سمی الیو امپر  یدار هیاز سرما  یفی تعر  یگیکه آر  ییجا  تا

  ینمونهاز    زینظر او، همه چاز    [2].و اعتبار  یپول  یهیبر کنترل سرما  متکیسلطه است    شکلی ازها  آن

کارگزاران  موارد نقش    نای  یدر همه  رایز  شود،یمحسوب م   انهدارهیسرما  کایمعاصر آمر   برتریتا    ییجنوا

  ن ای  ی تجارت در همه  های شکلو    تجاری   هایعامل  هرچندــ    برجسته است   مندثروتو تاجران    مالی

و هر نوع    یدار هیسرما ان یم  یتفاوت اساس  چیه  رسدینظر نمکه به  جاستنیمشکل ا  . موارد متفاوت بودند

د بفهم  یگریتجارت  است  دشوار  و  باشد،  داشته  نوع  میوجود  اولیه  نمونه  ای  ،یدار هی رماس  یچرا  ی 

ماکس  مثلاً  که    طورهمانمثلاً حداقل در نطفه در روم باستان وجود داشته باشد )  توانستینم  ،یدار هیسرما

 . ( کند یم مطرح ، هنمون کیعنوان وبر، به

  هایشکل  ری وضوح آن را از سااست که به  یاشده فیتعر  ییایپو  ایبرداشت فاقد منطق    نیا  در  یدار هیسرما

به    از نی ــ  آن   دیبازتول  ی ژهی قواعد و  ، انهدار هیخاص رقابت سرما  اجبارهای   ژه،ی وبه  . کند  ز یمتما  یاجتماع

  ف یتعر  در   ظاهراً   ــ کار  ی روین  بارآوری به بهبود مداوم    ازیسود و ن  یسازبیشینه  ،سازیبیشینه  ی هایاستراتژ 

ندارند  یدار هیسرما امثلاً  .جایی  نمونهدر    اجبارها  نی،  پرتغال  هایی ایاسپان  ا ی  هاییجنوا  یخصوص    ها یو 

  اجبارهای   نیکه چرا و چگونه ا  ستیروشن ن  یهارو   ای  یگیدر استدلال آر  چنین هم  .نداشتند  یکارکرد
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آن ،  به وجود آمدند  بلکه در انگلستان  ا،یبریای  جزیرهشبه  ای  نوااصلاً به وجود آمدند، و چرا نه در ج  دیجد

 . نقاط اروپا بود ر یاز سا تر کم ار یجا بسآن یکه ثروت تجار   یدر زمانهم 

عاملان  ناشی از    یدارهسرمای  ی توسعهرشد و  مختلف    های مرحله  زیدر تما  اساسی  ریمعتقد است متغ  یگیآر

وجود    یتفاوت بزرگ  نبنابرای  ــ  برندیم  شیکنترل را پ  یانهدارهیسرما  یکه استراتژ است    یخاص  یاسیس

  کیو    کندرا کنترل می  رو اعتبا  یپول  ی هیشهر سرما-که در آن دولت  نظام  ک ی  پویش  میان،  مثلاًدارد،  

ی آن  بارهدراستدلال، فارغ از نقاط قوتش،    ن یاما ا .ملت است -آن دولت   یکه عامل اصل  یستی الیامپر منظا

سرما   یاجتماعمناسبات   تشک  ی دارهیکه  اجتماع  دهند،یم  ل یرا  پد  یتحولات  را  آن    ا یاند،  آورده  دیکه 

که اساساً    ای یاقتصاد  یی ایپو  د؛ یگوینمبه ما    یزیچاند،  به حرکت درآوردهرا  ها  که آن  یخاص  هاییشپو

 . از آن وجود داشته متفاوت است  شیکه پ ی زیبا هر چ

است،    یز یمتما  اریبس  روند  یواقع  بدوی، مارکس اصرار داشت که انباشت  مثلاًچرا،    فهمیمنمی  جانیدر ا  ما

انباشت ثروت    بااساساً متفاوت    یانگلستان که آثار  ییدر مناطق روستا  یکشاورز  مناسباتتحول    ژهیوبه

  کس چیه  . به جا گذاشت  یهلند  یحت  ای  یو فرانس  ،یپرتغال  ،ییایاسپان  ،ییتوسط تاجران و بازرگانان جنوا

نم پ  کندیانکار  پانه دارهیرسرمای)غ  تجاری  یمستلزم شبکه  یدار هیسرما  ش یدایکه  از  بوده    شی(  موجود 

  ی گذارهی سرماباز  ی برا  کافی  صرفاً انباشت ثروت  اساسی  یمارکس آشکار است که مسئله  تی اما از روا  .است

 ی. اسینه شکل کنترل س،  اهمیت دارد  دهدیها تصاحب رخ مکه در آن  یاجتماع  تیمالک  مناسبات  یا  ست،ین

؟ چرا گذار انگلستان به  داری شدسرمایه  است، چرا انگلستان  کنندهنییعامل تع  یانباشت ثروت تجار  اگر

زمان  یدار هیسرما از    یدر  انگلستان  که  داد  و    ن یتربزرگ  یحت  ای   ییاروپا  ی کشورها  نیترمندثروترخ 

محدود بود؟    ار یآن بسدر    ی ثروت تجار  که انباشت  یهنگامآن هم  داشت،    ی زیادیها فاصلهآن  نیتریقو

عنوان  و در واقع به  ،آن  اشیبعد  یتجار  یاز برتر   شیدر انگلستان را پ  زراعی  یدار هیظهور سرما  یزیچه چ

متفاوت کنترل مربوط    یاسیس  ی هایمسئله عمدتاً به استراتژ  ن یاگر ا  دهد؟یم   ح یآن، توض  ی برا  یشرط

نامزد    هایفرانسو  ای  ها ییایتر، چرا اسپانملت بزرگ  یها شهرها با دولتدولت  یگزینجای  ژهیوبه  شود،یم

  از  که چرا فقط انگلستان  ستیمشخص ن  ی و هارو  ی گیآر  یهاشرح در    چنینهم  ؟مناسب این روند نبودند

بود    ی اقتصاد  یگانه، چگونه  را درگیر کرد  ییاروپا  ی اقتصادها  ر یکه سا  مصون ماند  هفدهم  ی سدهبحران  

  ر ی سا  که حالی درداد،    جی را ترو  داریکرد که رشد خودپا  جادی ا  ی دیجد  پویشدر آن    یتحول اجتماع  ک یکه  

 . بود، نه علت آن یخی تحول تار  نیا یجهینت یصنعت یدار هیسرما  .کار را نکردند نیاقتصادها ا
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مآن  اگر ما  تار   فراینددرک    میخواهیچه  به  یدارهی سرما  خیدر  ماست،  کردن   کاسهیککه    رسدینظر 

  ی تجار  یاقتصادها   ی ــ باصنعت  ای  یتجار  ،یکشاورز  هایشکلدر    ی ــ چهدارهی سرما  زیمتما   بندیصورت

  ی گر یبه د  یکیچگونه از    میده  حیواقعاً توضکه  این  در کار نبود، بدون  یمشابه  پویش  چیها هکه در آن

را در  یگریشکل از تجارت ذاتاً شکل د کیکه  میبپندار یهیبد میتوانیم ییگو کند،ی نم یکمک م،یدیرس

در   کردیرو  نیا  ،یخیتحول تار کی حیتوض یجابه  .وجود ندارد  حیتوض  یبرا یتحول  چیداده و ه یخود جا

 .ردیگیم دهیناد  یواقع آن را از منظر مفهوم

 دارانه داری و امپریالیسم سرمایهتعریف سرمایه .۳

مناسب اکنون   زمان  اعتراض  یاحتمالاً  به  که  تعر   یاست  به  و  کرده  مطرح  شنِه  فرانسوا  از    فیکه  من 

دلانه با  هم  است  یدگاهیخود، که در مجموع با د  یاو در بررس  .دهمبپاسخ    شود،یمربوط م  یدار هیسرما

  ، )و اساساً در توافق با نظرم(   امروز  یدولت در اقتصاد جهان  تیاهمتداوم    یبارهدر  ویژهبه،  میهااستدلال

  ف ی او معتقد است که تعر  .است  مخالف  یدار هیاز حد محدود من از سرما  شی ب  فیبا تعر  که  کندتأکید می

و   ریو کارگران مزدبگ  داران هیسرما  نیب  یطبقات  مناسبات  هایبودگیخاصمعطوف به  منحصراً    باًیتقرمن »

  است و   «یصنعت  دیتول  ق ی از طر  دارانهیسرمابه دست    ی کارگرانمحصول اضاف  ای  ،یتصاحب ارزش اضاف

مند  بهره  زین  ی از تصاحب ارزش اضاف  ی گرید  هایشکلاز    یدار هی که سرما  کندیتوجه نم  به این موضوع

 .شودیم

  ساده   ی هاتی بر اساس واقع  . کاملاً اشتباه است  یدار هی من از سرما  ف یبرداشت از تعر   ن یکه ا  میبگو   ابتدا

  جا نیلازم باشد ا  دیشا  . کندیرا رد م  ریتفس  ن یا  یزراع  ی دارهی سرما  ت یمن بر اهم  باید روشن باشد که تأکید

ارائه خدمات  ، بلکه در  یماد   یکالاها  دیتنها در تولنه  ه،ی سرما  یبرا   تواندیکه کار م  میکن  یادآوریبه خود  

کار »مولد« لزوماً به    زین  یصنعت  یدار هیدر سرما  یبدان معناست که حت  نیکند؛ ا  دیتول  یارزش اضاف  ،زین

 .شودیمحدود نم یصنعت دیتول

  ی دار هیاز سرما   ی فیمن، هر تعر  از نظر کنم که    دیدوباره تأک   دینخست، با  .است  نیاز ا   تر دهیچیمسئله پ  اما

فرا   دیبا از    ایهژی و  اجبارهای   ،آن   ندیمنطق خاص  را  آن  ،  سازدیم  ز یمتما  گرید  یاجتماع  هایشکلکه 

نادرست    یهاآشفتگیو    ها تلفیقشکل، معمولاً منجر به    نیبه ا   یدار هیسرما  فی عدم تعر  .مشخص سازد

پذاولاً  .شودیم از    یتوسعه  گوناگون رشد و  های همختلف و مرحل  طیدر شرا  ه یسرماکه  این  شر ی،  خود 

  ؛ یک چیز است  بردی، بهره م یاستخراج ارزش اضاف  غیر از  ، بهفیگوناگون تصاحب ارزش اضا   هایشکل 
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  یامر، از جمله، بررس  ن یا  . یک چیز دیگر  میکن  فیتوص   انه دارهیاستثمار را سرما  های شکل  ن یتمام اکه  این  و

غ  نیا را  ش  یاجتماع   مناسبات  ازچگونه    هاشکل  نیاخود  که    کندیم   رممکنیموضوع  و   یهویخاص 

سرما  یاستثمار به  مر  اشهژی و  اجبارهایو    زیمتما  ییایپو  یدار هیکه  می  بخشد،یا  ،  مثلاً  .پذیرندتأثیر 

که    ستیمعنا ن  نیادغام شد )که به ا  یدار هیسودآور در اقتصاد سرما  یبه شکل  یادوره  درکه    ،یداربرده

(، در اقتصاد  ابدیتوسعه    توانستینم  یدار بدون برده  ی دارهیسرماکه  این  ایبود    لازم  ی دارهیظهور سرما  ی برا

 .و روم باستان بود ونان یدر  یداربرده باکاملاً متفاوت  یدار هیسرما

نبرد، و   نیاز ب  یک ضربموجود را  یاجتماع مناسباتوضوح که به ،یدار هیسرما ی هیظهور اول نیب د یبا ما

خود را    اجبارهایو    افتهیوابسته گسترش    یهاقلمروموجود به    شیاز پ  یدارهیها سرماکه در آن  یموارد

قائل    نیز تمایزدر »جهان سوم« رخ داده،    معمولاًکه    چنانکه،  کرده  لیموجود تحم  یاجتماع  مناسباتبر  

  ی اقتصاد  ی توسعه  قی از طر  یدارهیها سرماآنکه در  متفاوت است    یبا موارد  زین  دو مورد   نیا  [3].میشو

  ی تجار  ی به فشارها  یدار هیرسرما یبزرگ غ  یهاقدرت  که در واکنش به چنان،  افتهیگسترش    محوردولت

  ی دارهی ، سرماهانمونه  نی از ا  کیدر هر    . شاهدیم  یدار هیسرما   یجامعه  نینخست  یِو نظام  یکیتیلوژئوپ  ایو/

  ی با دقت بررس  دیما با  .دارد  کنشبرهم  ای  یستیز هم  انهدارهیرسرمایغ  هایبا شکلهای گوناگون  به شیوه

اساساً   اجبارهای یپایهبر تصاحب  یِدار هیرسرمایغ  هایلشکبه  هیسرما توسل ، یا چه هنگام،ایکه آ میکن

دیگر    ،است  یدار هیسرما سوی  از  هنگام،   ،ایآو  چه    ای   ابیغ  براستثمار    ی دارهیرسرمایغ  هایشکل  یا 

 .کنددلالت می یدار هیسرما  اجبارهایو   مناسبات یافتگینتوسعه

  مناسبات   جادی ا  ،یدارهیدر ظهور سرما  ی اتینقطه عطف ح  م،یمارکس شروع کن  ی واقع  « بدویبا »انباشت    اگر 

بود که در آن هم    یتی مالک-یاجتماعمناسبات  از    ی نظام  همانا  آن  ی هجینت  .در انگلستان بود  دیجد  یزراع

  ی سیانگل  نیمالکان زم  .خود به بازار وابسته بودند  دی بازتول  طی شرا  یبرا  دکنندگانیکنندگان و هم تولتصاحب

طریق  برساخته به  تیباب برنر »مالک  یبه گفته  ای)  «ی چه مارکس »استثمار فرااقتصادبر آن  ه یتک  یجابه

خراج،    ا ی  اتیچه به شکل اجاره، مال  م،یاجبار مستق  قیاز طر   اضافی  ارزش  استخراج ــ  خواندی( مسیاسی«

از    یاندهیطور فزابه  ــ ره یو غ  ،یحقوق  دستاوردهای  ،ییقضا  ازیامت  ،یو نظام  یاسیبا استفاده از قدرت س

بود که هم مالکان و هم مستاجران  نیز  معنا    نیاستفاده کردند که به ا  «یتصاحب صرفاً »اقتصاد  یهاوهیش

نظام  به متک  بارآوریمند  بهبود  پ  نیا  .شدند  یکار  پرولت  شیاتفاق    دکنندگان یتول  یگسترده  یسازیار ااز 

  طیتحت شرا  سابقهیب   ییها وهی، به شرا در تصرف داشتند  نیاگرچه هنوز زم  تاجران، مس  .رخ داد   میمستق

رقابت    اجبارهای مجبور بودند در پاسخ به   هنگامها آزاد بودند عمل کنند و همآن  .قرار گرفتند  یرقابت  دیتول
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کنند،   زم  که حالی درعمل  خود    یبرا   نیمالکان  پیشثروت  از  مز  بیش  اقتصاد  تیبه    یصرفاً 

  . یفرااقتصاد  ازاتیامت  ایها  قدرت، و نه به  کردند  ه تکیــ   شانسودآور  دیو تولمستاجران    یرپذیرقابت ــ

جد  یاقتصاد  پویش  کیامر،    نیا  یهجینت خودپا  دیکاملاً  رشد  ن  داریاز  فزایندهسلب  زیو  ی  مالکیت 

 .بود یراقتصادیغ دکنندگانیتول

از    توانیم  کارْ   یروی گسترده ن  ی سازییایاز پرولتار  شیپ  یحتاست که    دیکاملاً جد  پویش  نیا  لیدل  به

حت  یزراع  یدار هیسرما اما  ترج  یکسان  یسخن گفت؛  برا  «یدار هیاصطلاح »سرما  دهندیم  حیکه    ی را 

کارمزد  ه یسرما  نیب  یدهبال  یرابطه با  یو  دارند،  که    دی نگه  باشند  داشته  نظر  کامل  مالکیت  سلبدر 

بود و نه    دیجد  یاقتصاد  پویش   نیا ی  هجیگسترده به وجود آورد، نت  ییایکه پرولتار  میمستق  دکنندگانیتول

کار    یرویکامل ن  شدن کالاییبا    صرفاً   یدار هیسرما  پویش درست است که    د یتردیزمان، بهم  . علت آن

 . شودانجام میطور کامل  به

  ه یکه سرما   میریبپذ  می توانیم  چنانهم  م،یکرد  ییرا شناسا  یدار هیسرما  دیجد  یکه منطق اقتصاد  یوقت

اند،  تصاحب شده  ی دارهیرسرمایکه از طرق اساساً مشابه با استثمار غ  یاز ارزش اضاف  هاییشکلاز    تواندیم

خاص آن و    اجبارهایبا    یدار هی استثمار سرما  انیم  یها مهم است که تفاوت  چنانهماما    .مند شودبهره

  ت یمالک  که مناسبات  میمهم است درک کن  چنینهم  .در نظر داشته باشیمرا    یاستثمار  هایشکل  گرید

 . گذاردیم  ریتأث  شود،یکار گرفته م به  ه یکه در خدمت سرما   ی دار هیرسرمایچگونه بر تصاحب غ  یدار هیسرما

های متمایز  شکل  فی توص  یبرا   بلکه   یدارهیعملکرد سرما  یدرک نحوه  یبرانه تنها  موارد    نیا  شناخت

  هایشکل  تواندیم  ،یاستثمار طبقات   انندهم  سم،یالیامپر  .است  کنندهتعیین  اریکه خلق کرده، بس  یسمیالیامپر

د از  یبا  یفرااقتصاد  یابزارها   ق یاز طر  یستیالیو تصاحب امپر  رد،یبه خود بگ  «ی »فرااقتصاد  ای  ی اقتصاد

  نیمهم است که ب  چنینهم  .گردد زیمتما  شود،یبازار اعمال م  اجبارهای  قی که از طر  یستی الیامپر یسلطه

که   یو موارد دهدیپاسخ م افتهیتوسعه یدار هیسرما یازها یبه ن یها تصاحب فرااقتصادکه در آن ی موارد

غ تصاحب  تما  یدار هیسرما  اجبارهایضعف    ا ی  اب یغ  ی دهندهنشان  ی دارهیرسرمایحضور  قائل    ز یاست، 

 .میشو

  ی مختلف تصاحب ارزش اضاف  های شکلکه    دهدیمشکل قرار م  ن یشنِه خود را در مواجهه با ا  کنمیم  فکر 

دارد وامیامر او را   نیا  .سازدیها را مبهم مآن  انیم  یهاو تفاوت  داندمعادل می  ی دارهیسرما  با   کمابیش  را

همه را  سمیالیامپر  های همرحل  یکه  لن  چونهمامروز    ،مدرن  لوکزامبورگ  نیدوران    سان یکبه  ،و 

  .شودیدشوار م  یی آنو چرا   میکه امروز هست  ییجا  ح یاست که توض  نیا   جهینت  . کندمیقلمداد    یدار هیسرما
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  های و تناقض  اجبارهابا    راه هم  متأخر   یدار هیسرما  بازنمود  د،یدیم  نیگونه که لنآن  ستم، یب  ی سده  لیاگر اوا

امپریالیسم  و    ی دارهیسرما  ی هایژگی و  میتوانیاست، پس چگونه م  بوده   یدارهیسرما   یهافتیکاملاً توسعه

  ی هاقدرت  سم،یالیامپر  ک«یاگر در عصر »کلاس  م؟یده  حیتوض  کمیوستیب  یسده  لیدر اوا را    دارانهسرمایه

بازتقس  میتقس  یبرا  یستیالیامپرنیب  یهابزرگ در رقابت  یاستعمار جهان عمدتاً    کی  یهانیسرزم  میو 

با  یدار هیرسرمایغ چگونه  با    دیبودند،  را  سرمایهآن  مقا  یدارانهامپریالیسم  زمان  سهی امروز  که    یکرد، 

 . غیرهو دهد؟یکاملاً متفاوت رخ م یبه شکل یدار هیسرما یهاقدرت ی هایریدرگ

  دیبوده است، با  دارانه امپریالیسم سرمایهو    ی دارهی سرما   بودگیخاصمن    یمحور  ی درونمایه  که  جاآن از

 یتا تضاد اساس»  کنمیمن تلاش م  د یگویکه م  امیادیبن  ی بوز درباره خطا  تی پراسنج  نظر کنم که    تصدیق 

 حدی   تا  وبود    کنندهجیگ  یکلبه  می، براامکرده  یکه بررسبیابم    یمختلف  یخیموارد تار   انیم  « رای مشترک

  یمختلف  یهاشباهت  یْخی تار  ی هادر دوره  ها یامپراتوراگرچه  که »  د یگویاو به ما م  . کندگیجم میهنوز هم  

من    یهمان نکته  قاًیدق  نیا  مگر« اما  .اند ها را پیش راندهآن  یکاملاً متفاوت  یاقتصاد  یندهایفرآ  ،دارند

تضاد  ست؟ین که  است  روشن  نه  هک  یمطمئناً  بودم،  آن  دنبال  به  به  من  منحصر  بلکه  بود  خاص  تنها 

فقط    کنم، یم  ان یب  «ی و »فرااقتصاد  « ی»اقتصاد  ی روهاین  نیکه من ب  ی خاص  ی است و رابطه  یدار هیسرما

با  او بحث خود را ظاهراً    رایاست، ز   ب یخصوص عجبوز به  رادی ا  رسدینظر مبه  .وجود دارد  یدار هیدر سرما

از    ی قدرت اقتصاد  زیمتما  یی و جدا  ی دارهیسرما  هایبودگیخاص  ی چه من دربارهآن  از یاریموافقت با بس

 . کندیام، آغاز مگفته یقدرت فرااقتصاد

  کی، در  هایشبودگیخاصرا، با تمام    یدار هیسرما  کوشممیمن    تی که در نها  ردیگیم  جهیچرا بوز نت  پس

باعث    نیو ا  کند،میرا مشخص    هاسمی الیامپر  یهمه  یمشترک برا  یجا بدهم که تضاد  یچارچوب مفهوم

ابتدا پاسخ کوتاه خود را بدهم   دی؟ اجازه دهنادیده بگیرممعاصر را    سمی الیامپر  هایبودگیخاص من    شودیم

  یهویبه ش  ، یکه بوز، مانند هارو  میگو یمن م  ،ی طور متناقضبه  .دهم  حیکنم آن را توض  یو سپس سع

  اما محتملاً  ،یگیو آر  یمتفاوت از هارو یاوهیو به ش کندیرا محو م ی دارهیسرما بودگیخاصخاص خود 

  ی دارهیرا که از ظهور سرما  یراتییو تغ  گرداندیبازم  یدار هی شاسرمایپ  خی را به تار  یدار هی، سرما هابا آنمرتبط  

 .ردیگ یاشتباه م ی دارهی درون سرما ی راتییاند، با تغشده  یناش

به    “ه یسرما  یاسیو س  ی اقتصاد  وجوه  میان   ”گسست»  رسدینظر نمبه  به این نظر او توجه کنید که،  مثلاً

- دولت»  :دهدی« او ادامه م. ظاهر شده باشد  ی دارهیسرما  ی یهاول  ی خیتار  هایمرحلهدر    تضاد  ک یعنوان  

در روند انباشت    یاتیح  ی نقش  اً خی و تار  اندزاده شده  ی دارهی سرما  ی ازهایاز ن  ی دار هی تحت سرما  ی هاملت
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  . است  نیآفراز همان ابتدا مشکل  ادعا  نیا  «. اندداشته  یستی الیرامپ  یو سلطه  ینیگسترش سرزم  ه،یسرما

  . دواهند بوخ  چنانهمو    اندبوده  یدار هی سرما  در خدمت نیازهایها  دولت-ملت  ایکه آ  ستین  نیما ا  اختلاف

  ل یدر اوادولت  که  این  است و هم  ی ضرور  ه یماانباشت سر  ی براامروزه  دولت    من کاملاً موافقم که هم

سرما است  فایا  یاتیح  ینقش  ی دارهی ظهور  هستند،    یاساس  ی یجز  هاگزاره  ن یا  .کرده  من  استدلال  از 

  ی دارهیسرما  یکه تضادها  ستمیمسئله مخالف ن  نی من با ا  چنینهم  .رسندینظر مبوز به  ی که برا  طورهمان

اگر موافق    یاما حت  .آن متفاوت است  ه یدر مراحل اول  ی دارهیاسرم  ی با تضادها  د« یجد  سم یالی»امپر  ایمتاخر  

خدمت کرده    دارانهامپریالیسم سرمایهو هم در مراحل متاخر    هیهم در مراحل اول  هیکه دولت به سرما  میباش

  های شکل چگونه با نقش آن در    انهدارهینقش دولت در تصاحب سرما  :است  یباق  چنانهماست، سؤال  

 دارد؟  فاوت ت  انهدار هیسرماریغ

،  اندیدارهیسرمانا به تعریف  ها؟( بملت-دولت  یحت  ایمدرن )  سمی الیامپر  کندیکه فرض م  رسدینظر مبه  بوز

  مکفی انباشت    جادی با ا  اساساً و طبیعتاً  یدار هیسرما  یی اولیهنمونه  ای   دارانهسرمایهریغ  یستیالیغارت امپر  ای

از »انباشت    کیکلاس  یستیرمارکسیغ  دگاهیدر دکه  چنان  ــ  شده است  یدارهیسرما  شیدایباعث پ  ثروت

ا  .شودیممشاهده    «بدوی ب  یابیارز  کردیرو  نیاما  امپر  یدارهیسرما  نیرابطه  که  این  بررسی  ای  سمی الیو 

(  ه بود دآم  دیشود پد  لیتبد  یا عمده  ی از آنکه به قدرت استعمار  شی)که در انگلستان پ  یدار هی چگونه سرما

 . کندیم ممکن، نادگرگون کرد یدیکاملاً جد اجبارهای لیرا با تحم سم یالیامپر

و در پاسخ به    زاده شده  یدارهیکه از سرماکند  اشاره می  هاملت-دولتکدام  به    دانم که بوزنمیاصلاً    من

گرفته  یازهاین شکل  و  آن  سرما  انیم های  ارتباط  یدربارهاو    دگاهید  یدرباره   چنینهماند؛    ه، یانباشت 

صحبت    ها ملت-دولت  ی هیاگر در مورد ظهور اول  .ستمیمطمئن ن  یستیالیامپر   یو سلطه  ینیگسترش سرزم

  انگلستان   ایفرانسه    مثلاً  .آن زاده نشده است  یازهایدر پاسخ به ن  ای  یدارهیاز سرما  یدولت  چیه  م،یکنیم

 ندیرا تجربه کنند، از فرآ  یدار هیسرما   یمال-یاجتماع  مناسباتبه    یدگرگونکه  این  از  شیهر دو پقطعاً  

کرد  لیتشک عبور  بوددولت  مرحلو    .نده  در  تنها  حت  هیاول  یخی تار  هایهنه  که    یبلکه  مدرن،  دوران  در 

برانگیخته نشده،  کلمه    قی دق  یبه معنا  هیتوسط انباشت سرما  یستی الیامپر  یهو سلط  ینیگسترش سرزم

 . مشاهده است این روند قابلاز  ی اریموارد بس

  ینوعبه  خیدر طول تار   یستیالیامپر   یو سلطه  ینیگسترش سرزم   هایشکل  یندارم که همه  تردیدی  چیه

  ا، یاست که آ  ن یداشته است؛ اما مسئله ا  ی ها نقش محورآن  یاند و دولت در همهکسب ثروت بوده  یدر پ

امپر انباشت سرما  یسمیالی و چگونه،    ا ی  ت،اس  زیمتما  هاشکل  گریاز د  شودیم  تیهدا  یدارهیکه توسط 
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خاص از تصاحب مرتبط    یعنوان شکلبه  ی دارهیبا سرما  یستیالیامپر  یو چگونه سلطه  یچه زمانکه  این

  ن یا   انیها ممحو تفاوت  ی هجی من نت  یهااز سوءتفاهم بوز نسبت به استدلال  یحداقل بخش  .شده است

 . اندآورده دیدرا پ یدار هیخاص سرما سمیالیاست که امپر یتحول یندهایموارد مختلف و عدم درک فرآ

 های سرزمینی ی جهانی و دولتسرمایه. 4

رسد او هیچ تصور  در واقع، به نظر می .شودآشکارتری دیده می به نحواین ناکامی در نقد ویلیام رابینسون 

از سرمایه ندارد؛ و زمانی که سه  روشنی  مطرح  را    امپراتوری سرمایه اساسی در کتاب    معضلداری 

 گوید »یکی از این مشکلات«  او می  :شوداثر میبرجسته بی  ابهامبه دلیل این    ، هر یک از انتقاداتشْ کندمی

  ، دوم   .در عصر مدرن است   انهدار هی سرماریدارانه و غامپریالیسم سرمایه  نیب  وود[  ]میکسینز  او  ی مرزبند»

  که به این بحث  سومی  نکته .است شدن جهانیگرفتن مفهوم یجد در خصوصاو  یو جزم نهیریامتناع د

  شیءوارگی و    مدار ملت- دولت  یچارچوبدر    یکنون  یجهان  یهایشپو  لیحلبر ت   ش، اصرار است  مرتبط  اریبس

 « .دولت است  یوقفهیب

چه  باید کاملاً آشکار باشد که آن  .بپردازیم  تربیشآخر    ینباشد به دو نکته  ینیاز   دیگر   کنونا امیدوارم که  

سازی بازارها و  ر منظور از آن فراملیاگ  ــ سازی نیستزنم، فرآیند جهانیمن از جدی گرفتنش سر باز می

  یسرمایه  اجبارهای های ملی مجبورند خود را با  کنم که دولتای را رد نمیایده  چنینهم  .سرمایه باشد

  های برداشتچه من با آن مخالفم، برخی  آن  .کندمی  مطرحگونه که رابینسون  فراملی تطبیق دهند، همان

معکوس بین اقتصاد    یدفاع درباره رابطههای غیرقابلفرضسازی است که شامل پیشجهانیاز  متعارف  

سازی معمولاً چنین مفاهیم متعارف جهانی  که جاآن از  .شودهای سرزمینی میشده و اهمیت دولتجهانی

اما بدون شک مشخص    . ام از این اصطلاح اجتناب کنمگیرند، گاهی ترجیح دادههایی را در بر میفرضپیش

سازی سرمایه است و نه درباره  رد جهانی  یاست که استدلال من، چه درست باشد چه غلط، نه درباره

 . سازی استهای پیچیده و متناقض رابطه بین دولت و جهانی»شیءوارگی« دولت، بلکه درباره پویایی

جهانی امروز بیش از هر    یکنم که سرمایهوقتی استدلال می  :دیگری نیز روشن باشد  یامیدوارم نکته

سازی یک دولت جهانی نیست  شکل سیاسی جهانیکه  این  زمان دیگری به دولت سرزمینی نیاز دارد، یا

که رابینسون ادعا    طورآنهای سرزمینی متعدد، منظورم آن نیست که،  از دولت  نظامی است متشکلبلکه  

  . منیبیم  «داریسرمایه  یدر توسعه  ماندگاردرون  یامر » بلکه    ی«خی تار  یامدیپ»را نه    ملت -دولتکند،  می

ی با  راههمداری نیست و در  ملت محصول سرمایه-ام که دولت ، تأکید کردهگونه وسواسمن بارها، حتی  
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است  زادهداری  سرمایه نظریه  .نشده  با  بارها  دولت من  که  با سرمایه-هایی  را  میملت  یکی  دانند،  داری 

دولتی که از پیش وجود داشت پدید    نظامیداری درون  ام که سرمایهام؛ و بارها تأکید کردهمخالفت کرده

 . بود نکردهداری تعیین مالکیت اجتماعی سرمایه مناسبات را که پیکربندی آن  نظامیآمد، 

»تاریخی« است    قطعاًکند،  گونه که رابینسون نیز بیان میملت، همان-داری و دولتبین سرمایه  یرابطه

»درون قوی  .«گار ماندنه  معنایی  به  رابطه  این  واقع،  آندر  از  میتر  اذعان  رابینسون  »چه    یپیامدکند، 

های سرمایه پدیدار  صورت مکانیکی در پاسخ به حرکتاو، دولت سرزمینی تقریباً به  از نظر   . تاریخی« است

داری  که سرمایه  طور همانبنابراین،    .دولت، در نهایت، صرفاً وجه سیاسی سرمایه است   .شودو نابود می

در پاسخ به نیازهای سرمایه به وجود    ملت-دولترسد  نظر میبهسازی دولت است،  جهانی به معنای فراملی

که    طورهمان  .امبوده  آن  کشیدن  چالش  به  پی  در   بارها  من  که  استدلالی  نوع  همان  دقیقاًــ    آمده است

گرداند، به  های ملی اروپایی بازمیدولت  یداری را به تاریخ اولیهسرمایهقدمت  زودی خواهیم دید، او  به

از  مدت  ، آن همگیردنادیده میرا    هادولت  بیننظام  غیراقتصادی    هایپویشای که کاملاً  گونه ها پس 

های توصیف رویکرد او ممکن است این باشد  راهیکی از    [4].داندداری میچه نقطه عطف توسعه سرمایهآن

اش را  بودن شکل تاریخیداند، حتی اگر این ذاتیدولت و سرمایه را »ذاتی« میکه بگوییم او رابطه بین  

دهد می  . تغییر  جسارتاً  حال،  هر  به  من  گویم  اما  تاریخی که  رابینسون  به  رابطه نسبت  میان    یبودن 

 . گیرمدر نظر میتر دولت ملی را بسیار جدی داری وسرمایه

  کم دستتاریخی« است کافی نیست،    یپیامدداری و دولت سرزمینی »سرمایهرابطه بین  که  این  اما گفتن

کردهبه   بیان  بارها  که  اصلی  دلیل  به  . امسه  دولت،  نخست،  حاکمیت  و  بودن  سرزمینی  خلاصه،  طور 

سیاسی   سپهرهای  تنها جدایی بین  .ای تکمیل شدندگونهداری ایجاد نشدند، بهتوسط سرمایه  که حالی در

دولت به  که  بود  اقتصادی  بهو  بدون  داد  اجازه  حاکم  دیگر   های  توسط  کشیده شدن    های شکلچالش 

داری  در سرمایه  فقطقبلی مرتبط است،    ی دوم، که به نکته  . سیاسی« تداوم یابندبرساخته به لحاظ  مالکیت  »

رند،  اقتصادی« که با قدرت تصاحب همپوشانی ندافراهای »تواند توسط قدرتاست که شرایط تصاحب می

شود،  ظت میمحاف  محلی  بسیار   هایدولت  توسط  جهانی   انباشت   دیگر،   عبارت  به  ــ  حفظ و تقویت شوند

در    ویژه بهام )پایان استدلال کردهگونه که بیسوم، همان  .بدون وجود دولتی جهانی که با آن انطباق یابد 

در سمپوزیوم هاروی(، این پیوند سرمایه جهانی و دولت سرزمینی  ماتریالیسم تاریخی  اخیر  یشماره

های  ، همزمان، ویژگیحال این با  .ایجاد کرده استنیز  تضادهای کاملاً جدید و عمیقی بین سرمایه و دولت  

بهرهای در سرمایهاساسی و  تداوم  به  دارند که  از تجزیهداری وجود    ی فضای سیاسی و توسعه  یمندی 
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  تضادهای   تمام  با ــداری و دولت سرزمینی  طوری که پیوند کنونی میان سرمایهکنند، بهنابرابر کمک می

 . شودمی تقویت داری سرمایه اساسی هایپویش با بلکه نیست، تاریخی یادگار یک صرفاً   ــ آن راههم

ام، مرور  هایی را که بارها پیش از این مطرح کردهطور خلاصه استدلالاجازه دهید به  ینکته  توضیح در  

های  قدرتمستقیماً   کنندهنظامی است آنارشیک، نظامی که در آن طبقات تصاحبداری سرمایهاولاً،  .کنم

نظامی  حال،  با این  .کنندشان است اعمال نمیتصاحب  های اقتصادیقدرت  یکه پشتوانهرا  اقتصادی«  فرا»

نیاز    ی و اداریحقوقاجتماعی،  پذیری و نظم  بینی پیشبیش از هر شکل اجتماعی دیگر به ثبات    است که

نیاز دارد تاکنون توسط    نظامنوع نظارت دقیقی که این    .انباشت سرمایه را حفظ کند  دشوار دارد تا شرایط  

ی جهانی« هنوز قابل تصور نیست که بتواند  رانحکمهای سرزمینی تأمین شده است و هیچ نوعی از »دولت

زمان، فرآیندهای انباشت سرمایه و حتی فرآیندهای  هم  .نظم قانونی و اداری لازم روزمره را فراهم کند

نیز    هابندیکنند، بلکه به تقویت تقسیمیکپارچگی جهانی، نه تنها برای ایجاد پیوندهای جهانی عمل می

 . پردازندمی

 ام(، های مختلف تکرار کردهکه چند سال پیش نوشتم )و از آن زمان به شکل  طورهمان

و    ماندداری باقی میتر از اثر متضاد یکپارچگی سرمایهجهانی ابتدایی بسیار عقب  ییک جامعه  یتوسعه»

ماند خواهد  باقی  بهشکل   :احتمالاً  که  متعددی  اقتصادهای  توسعهگیری  نامتوازن  با    راههم،  اندیافتهطور 

اقتصادهای ملی جوامع    .ندکناداره میها را  آنهای ملی  که دولت  درخودبستههای اجتماعی متنوع و  منظا

)که همواره    “ جهانی  ی سرمایه”  که  حالی درادامه خواهند داد،    دیگریکه به رقابت با  رفتپیشداری  سرمایه

است(  م ملی    هایموجودیتدر   توسعه  چنانهمستقر  میان  وناموز  یاز  در  اجتماعی  شرایط  تفاوت  ن، 

ی، که شکاف فزاینده میان فقیر و غنی را که از  کشبهرههای کار ارزان قابلاقتصادهای ملی، و حفظ رژیم

 [ 5«] .خواهد برد، سود گسترش داده است  “سازیجهانی”های ویژگی

کار   نیروی  برای کنترل حرکت  البته، حفظ مرزهای ملی  اجازه  حرکت سرمایه جهانی  به    که حالی درو 

ها  داری جهانی امروز گفت، واضح است که دولتنقش دولت در سرمایهی  بارهبتوان در   قدر همهر    .دهدمی

 . اندمدارهای اقتصادی درگیر شدهدر سازماندهی دولتی بین مناسباتاغلب از طریق  ، ترکم، نه تربیش

کم از نظر اصولی، قابل  داری، دستاین به معنای آن نیست که هیچ شکل سیاسی دیگری برای سرمایه

اما به نظر من اشتباه بزرگی است که پیوند مداوم میان سرمایه و دولت سرزمینی را صرفاً    .تصور نیست

داری وجود دارند و  که در سرمایه  مندینظامعنوان بقایای تاریخی تلقی کنیم و به فشارهای ساختاری و  به
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با در نظر گرفتن    .نشان دهیمتوجهی  کنند، بیبازتولید می  چنانهماین شکل سیاسی را بازتولید کرده و  

شود که هم به منشأ غیراقتصادی دولت سرزمینی پی ببریم  داری، این امکان فراهم میبودگی سرمایهخاص

رابینسون    شرحاین چیزی است که در    .کندداری آن را بازتولید میهای خاصی که سرمایهو هم به روش

دهند،  متناقض سرمایه با دولت سرزمینی را ادامه می  ی عدم درک عوامل ساختاری که رابطه  . غایب است

صورت موازی پیش خواهند رفت،  های سرمایه و دولت حتماً بهاست که فرض کنیم حرکت  راههمبا تمایلی  

سختی اهمیت  حتی اگر رابینسون به  . گری استشدن دیبا فراملی  راههم  یکیْ  شدن جهانیطوری که  به

کند طور مؤثر خودکار تلقی میمسئله و بهشدن آن را نسبتاً بیدولت سرزمینی را بپذیرد، او فراملی استمرار

 .شودو اینجا نشانی از فرآیندی که عمیقاً متناقض است، دیده نمی

داری  پیشاسرمایه  یسیاسی و اقتصادی به شیوهسپهرهای  میان    یاگر رابطه  :گونه بیان کنماجازه دهید این

می  برقرار منطقی  آنبود،  کنیم  که فرض  خبود  پیش  با هم  نوعی  به  همواره  رفتها  جدایی    .واهند  اما 

سپهرها انهدار سرمایه این  نمی  ی  که  معناست  این  میان  به  رابطه  بنابراین  و  کرد،  فرضی  چنین  توان 

توسعه در سرمایه  ی فرآیندهای  به شکلی خاص مسئلهاقتصادی و سیاسی  استداری  به    . ساز  این  البته 

طور  اما به این معناست که باید اذعان کنیم که این رابطه به  . معنای انکار رابطه میان سرمایه و دولت نیست

طور پیشینی معتقدند  رسد که بهنظر مید رابینسون بهافرادی مانن  .فردی پیچیده و متناقض است بهمنحصر

جا شروع کنیم  اما اگر از این .که این دو فرآیند به هم متصل هستند و بار اثبات بر دوش طرف مقابل است

طور خاص جدا هستند، بار اثبات بر دوش رابینسون و  داری بهسیاسی و اقتصادی در سرمایهسپهرهای که 

 . تر از هر زمان دیگری توضیح دهندکنندهمراتب قانعها باید این پیوندها را بهآن .انش است فکرهم

به آن    تربیش  وجود دارد،  داری فراملی و دستگاه دولتی فراملیطبقه سرمایه  برداشتی که ازدر حال حاضر،  

ای از  کنندهموازی سرمایه و دولت متکی است تا به هرگونه اثبات قانع  ی توسعه  یهفرض پیشینی دربار

اش با دولت، در رابطه  موجود در رابطه  تضادهایعملکرد آن در عمل یا چگونگی گذر سرمایه از    ینحوه

سرمایه توسعهمیان  طریق  از  سرمایه  بازتولید  در  یا  دربارهدیدگاه  .ناموزون   یها  رابینسون    ی های 

فراملی« نه از    قلمروها در » آن  تضادهایهای ملی و حل  داریمیان سرمایه  مناسبات«  شدن»هماهنگ

 [ 6].اندبرقرار شدهداری هسرمای تضادهای گرفتننادیدهطریق بررسی بلکه از طریق 

شروع    سنجیدهاصطلاح »درونی« است، زیرا او از این فرض نابه  در استدلال رابینسون   گرفتن نادیدهاین  

کند  او مرا متهم میکه  این  عجیب  .داری و منطق فرایند آن هیچ ویژگی خاصی ندارندکند که سرمایهمی

با    یمیها ارتباط مستقبحث  نیاگرچه ا  پردازد،یداری نمگذار به سرمایه  یبارهدر  نه یرید  یها بحثکه به »
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امپر از  ما  برا  سم یالیدرک  و  سرمایه  کی   ساختنمطرح   ی دارند  و  امپریالیسم    سمی الیامپر  کیدارانه 

 « .رسندیبه نظر م یدر عصر مدرن ضرور انهدار هیسرمااشیپ/ریغ

گذار    ی ها دقیقاً دربارهدر طول سال  مهایبرای من بسیار عجیب است، زیرا بسیاری از نوشته  سخن او   این

  واکاوی تلاشی است برای    امپراتوری سرمایهداری و مباحث پیرامون آن بوده است؛ و کتاب  به سرمایه

اما بگذارید    .امآموختهداری  سرمایه  هایبودگیخاص  یچه دربارهآن  ی با همه  راههمهمان کار،    ی بر پایه

او استدلال    :رود نگاهی بیندازیمجا به بعد میاز این دفاع شخصی بگذریم و به جایی که رابینسون از این

  ، «داری اگر سرمایهکند، »می

یکتایی  وود،    تعریف  مانند»ه نحو  که  می  فیتعر   یدیتول  یا رابطهی  مثابهبهبه  دو    فقطشود    ی سدهدر 

،  افتهی گسترش    گریانگلستان ظهور کرده و متعاقباً به مناطق د  نواحی روستاییگذشته به طور کامل در  

تعر  گاهآن به  سرمایه  فْ یبنا  متأخر هدیپد   کیدارانه  امپریالیسم  اگر  .است   ی  نظام    داری سرمایه  اما، 

که    ی ترگسترده و  است  تسخ  قبلاً   نآ  ش یدایپتکوین  نظام  ر، یدر  تجارت  و  آن    یغارت  در  و  داده  رخ 

  ی جهان سمی الیپس امپر ه، یاول  گذاریاوج است تا  یلحظه کی  تربیش ستانْانگل نواحی روستایی یدگرگون

 « . ردیگیکه کل دوران مدرن فتح و استعمار را در بر م است داریسرمایه  نظام  سمیالی امپر  ک ی  مدرن قطعاً 

ای در سطح اروپا توصیف کرده  داری را پدیدههای دیگری از آثار خود، پیدایش سرمایهرابینسون در بخش

نیم تقریباً  پیش  که  آغاز شدههمهزاره  آمریکای لاتین  فتح  با  و    .زمان  من  استدلالی است که  نوع  این 

داری  پذیریم سرمایهایم، نه به این دلیل که نمیویژه، البته، رابرت برنر( اغلب به چالش کشیدهدیگران )به

وجود  تر، در اروپا و فراتر از آن، بهای تجاری، ژئوپولیتیکی و نظامی گستردهدر انگلستان در بستری از شبکه

ل اساساً چیزی را که نیاز به توضیح  استدلا  این  که  دلیل  این  به  بلکه  ــ  است  بدیهی  خود  این  که  ــآمد  

داری و حذف نیاز به توضیح  های سرمایهبودگیاین استدلال کاملاً بر اجتناب از خاص  . گیرددارد فرض می

 . گیردچیزی را که باید توضیح داده شود، از پیش مفروض می  ای که استدلالْگونهمنشأ آن متکی است، به

ما حتی    .داری مرتبط بدانیم سرمایه  ی نحوی به توسعهرا به 14۹2من هیچ اعتراضی به این ندارم که سال  

زمانمی به  برگردیمتوانیم  دورتر  دست  .های  نهایت،  در  اندازه  فئودالیسم،  همان  به    ی توسعه  باکم 

شوم که مرزهای بررسی تاریخی را حتی  در واقع، من بیش از حد خوشحال می  . داری مرتبط است سرمایه

هایشان دنبال کنیم؛ و با خوشحالی حتی داری را تا سرچشمهفراتر ببریم تا عوامل مرتبط با پیدایش سرمایه

های مالکیت و فرآیندهای تشکیل  تا برخی تحولات متمایز در شکل  بازگردیمبه دوران باستان یونان و روم  

نحوی  اما حتی اگر بخواهیم استدلال کنیم که برخی از این تحولات به  .میدولت در غرب را ردیابی کن 
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دوران  یونان و روم  ها به این معنا نیست که  یک از اینداری مرتبط بودند، هیچبرای ظهور بعدی سرمایه

  .ها پیروی کردهای مالکیت و دولتی آنداری ناگزیر از شکلسرمایهکه  این  ، یاندداری بودسرمایه  باستانْ

چه  ما هنوز باید آن  .داری منجر شدبه این معنا نیست که حتی فئودالیسم اروپایی ناگزیر به سرمایه  چنینهم

از    نظامداری را از هر  که سرمایه در    وکند، شناسایی کنیم  مالکیتی متمایز می-اجتماعی  مناسباتدیگر 

این    رخ  تحولی  کجا  در   و  چرا  چگونه،که  این  ،کنیم  تاریخی  واقعی   های پرسش  مجبوریم   نتیجه داد که 

به-اجتماعی  مناسبات را  و  وجود  مالکیتی  بی  پویشآورد  و  به    ایسابقهتاریخی جدید  انداخترا    . جریان 

فرانسه ممکن است اجداد مشترکی داشته و در یک    ی داری انگلیسی و، برای مثال، نظام مطلقهسرمایه

که  این  یدرباره  های زیادینکتهاما این اطلاعات    .تعامل کرده باشند  دیگریکفضای تاریخی مشترک با  

 . گوید، به ما نمیداری تبدیل شد و نوع فرانسوی آن نشدچرا و چگونه فئودالیسم انگلیسی به سرمایه

ی  نحوه  قطعاً بله،    .تر از استدلال رابینسون تصور کنیمو غیرتاریخی  ترایچرخهسخت است که استدلالی  

اساساً  من    .کنیمداری را تعریف میبه این بستگی دارد که چگونه سرمایه  دارانهامپریالیسم سرمایه  تعریف

این موضوع مخالفت کنم، زیرا کل استدلالمین با  بر چنین فرضی متکی است  متوانم  اما سپس    .دقیقاً 

از این که    است   چیزی که نیاز داریم دقیقاً شرحی  . داری استچیزی که نیاز داریم دقیقاً تعریفی از سرمایه

و سپس ما باید    .شودتعریف و هم در عمل، متمایز می  بنا بهداری، هم  داری از غیرسرمایهچگونه سرمایه

توانیم با نپرسیدن سؤال،  ما نمی  .مند در نظر بگیریمطور جدی و نظامرا بهدگرگونی  فرآیندهای تاریخی  

غیاب یک تعریف، یا غیاب    گوییادامه دهیم،  به واکاوی خود  توانیم  ما نمی  .نیاز به پاسخ را نادیده بگیریم

  ی است که شرحداری، به معنای ابطال هر  خاص عملکرد سرمایه  یهر گونه تلاشی برای توصیف شیوه

  ، ویژهبهــ  کنداین دقیقاً روشی است که رابینسون به آن عمل می . کندهای آن را تشریح میبودگیخاص

میامپراتو  از  من  شرح   به   که   هنگامی   مثلاً اعتراض  هند  در  بریتانیا  با    جایبهاو    .کندری  شدن  درگیر 

تپیچیدگی و  شیوه  نظامیک    ضادهایها  دو  هر  آن  در  که  و    انهدار سرمایه  تصاحبهای  امپریالیستی 

قواعد  دارانهسرمایهغیر برای   با  تعامل  متفاوتی  در  و  با    یبازتولید    فقط کردند،  میعمل    دیگریکپیچیده 

امپراتوری بریتانیا در هند    :کند( رد میدون تعریف تر، بدقیق)یا    تعریف  نا بهب  کمابیش های من را  استدلال

بدون تردید سرمایه امپراتوریباید  اروپا و  باشد، زیرا  بوده  داری  که سرمایه  بودی  دراز هایش مدت  داری 

 .اندبوده

عنوان  چه بههای دیگر، نشان دهم که بخش زیادی از آنجا و هم در جایام، هم در اینمن تلاش کرده

اجتناب آگاهانه از هرگونه پرسشی    یشود، بر پایهمطرح می  انهدارداری و امپریالیسم سرمایهسرمایه  واکاوی
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  کمدست ،  کاری نکرده باشماگر هیچ    . تاریخی استوار است  یعنوان شکلداری بهسرمایه  بودگیخاصدرباره  

چگونه »قواعد  که  این  های خاص آن، توضیح شپوی  تشخیص داری،  های خود برای تعریف سرمایهدر تلاش

های  شکل  تشخیص مالکیتی تفاوت دارند و  -اجتماعی  مناسباتبازتولید« و »منطق فرایندی« آن با دیگر  

تاریخی آن    یتوسعه  ام کوشیدهام؛ و  ، بسیار دقیق بودهسازدمی  پذیر امکانداری  ای که سرمایهجدید سلطه

مطرح    دارانهامپریالیسم سرمایهبودگی  ست که استدلال خود را درباره خاصبر این اساس ا  .را بررسی کنم

  مناسباتداری،  سرمایه  خاستگاه   یهای تاریخی من دربارهبا تعریف من یا روایت  حق داردرابینسون    . امکرده

اما تا آن    . مخالفت کند  دارانهامپریالیسم سرمایهداری و  سرمایه  یداری، سلطهمالکیتی سرمایه-اجتماعی

 .ماندمیباقی گویی چه موردی برای پاسخ دانمزمان، نمی

 ی دارهیدر سرما  هایدگرگون  .۵

آمد تا    شیپ  یفرصت  نوشتم،یم  تهیمدرنو پست  تهی مدرن  از  هابرداشت  یبارهکه در  یهنگام  ش،یسال پ  چند

در    ی دارهیاو از سرما  یبند که دوره  مطرح کردم آن زمان    . بپردازم  موضوع   نیا   پیرامون   ی مهم هارو  اثر به  

  ها ، از این لحاظ که آنک دارداشتروجه او ظهور آن    ی دارهی سرما  یسنت  «یهانییتب-نا مهم با »  یانکته

محصول    داری سرمایه  ییدهند، گو  حیآن را توض  شی دایتا پ  گرفتندیرا مفروض م  یدار هیسرما   نیشیوجود پ

و گسترش    فناورانه  رفتپیش  ریناپذظاهراً اجتناب  ی ندهایفرآ  ژه یواست، به  یخ ی فراتار  یندهایفرآ  یعیطب

از    ی دگاهیح کرد، به دی گونه که او تشر همان  ،تهیمدرنپست  ی هدیآمد که ا   نیبه نظرم آن زمان چن  . یتجار 

  ته یمدرنو پست  تهیمدرن  انیگسست م  ژهوی به ــ  یدار هی درون سرما  یهاتعلق دارد که در آن گسست  خیتار

داد    1۹۷2که ظاهراً حدود   مبرجسته  اربسی  ــرخ  از گسست   یاجتماع  هایشکل و    یدار هی سرما  انیتر 

  دگرگونی  چیه  ،یهارو  تی در واقع، در روا  .از آن وجود داشتند  شیکه پیابد  نمود می  یادارانههیرسرمایغ

آورده باشد، و قطعاً    دیپد   دارانههیرسرمایکاملاً غ  یز یرا از چ  یدار هی وجود نداشت که سرما  یآشکار  یاجتماع

  ن یا  گر،ید  انیببه    [۷].نبود  کیدرامات  رییتغ  کی  انگرینما  تهیمدرنبه پست  تهیگذار از مدرن  یاندازهبه  زیچچیه

تنها    تی روا توض  ازیننه  م  یدارهیسرما  شیدایپ  حی به  از  که    لیتما  چنینهمبلکه    برد،یم  انیرا  داشت 

امر ظاهراً متناقض باعث    نیا  .آن را مبهم کند  نیادیحرکت« بن  نیو »قوان  یدار هیخود سرما  بودگیخاص

 . دشوارتر شود یدارهیدرون سرما یها یکه درک دگرگون شدیم

ب  نظربه نظام سرما   تغییرهایاست که    ی ضرور   شکیمن،  بررس  یدار هیمستمر  ا  م،یکن  یرا  کار    نیاما 

  کیکه    یادیو بن  داریآن منطق پا   . ردیانجام پذ  ست،یچ  ی دارهیکه ابتدا روشن شود سرمابدون آن  تواندینم

  ن یعملکرد ا  یای اساس  طیاچه شر  ؛ستیچ  سازد،یم   دارانههی مستمر سرما  هایر ییتغ  نیا  سراسرجامعه را در  
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 ییهاپرسش  نیآمده است؟ اگر به چن  دیمنطق چگونه پد  نیو ا  کنند،یم  نیی فرد را تعمنطق منحصر به

 .میارائه کنرا آن  یدرون یهاتغییر ای  یدارهی سرما خاستگاهاز  یشرح روشن میتوانینم م،یپاسخ نده

 تبیینی  که بار  کندیرا مجبور م  ی امروز  سم یالیامپر  پردازانهی نظر  یْ دار هیسرما   هایبودگیخاص  گرفتندهیناد

لازم    ی ابزارها  هنگامهم  که حالی دربگذارند،    یدارهیدرون سرما  تغییرهای   یگردهبر    ینیاز حد سنگ  شیب

را صرفاً به    یمیعظ  ی های، دگرگونمثلاً،  یبرخ  .ردیگیرا از ما م  تغییرهاواضح آن    نییو تب  فیتوص  یبرا

 ـ فناورانه   دیجد ی هاتیقابل   ی درباره تر پیشنمونه،  یما، برا  . دهندمی نسبت ـ ـاطلاعات  ی فناور ژه ویبه ـ

آن    .میادهیشن  اریبس  (ی هارو  دیو یاز د  ویژهبه)  ر«ی پذبه »انباشت انعطاف  سمیگذار از فورد   ای  سمی پسافورد

م نظرم  به  تبیزمان  در  که  به  یهنگام  ،هارییتغ  نیا  نییآمد  تغکه  منطق    یاساس  هایرییعنوان  در 

 « م یقد سمی »فورد :نوشتم یزمان .وجود دارد یجد یمشکل شوند،یم  یتلق یدار هیسرما

  ند یرابر ف   هی کنترل سرما  دیتشد  برایو    نه یکارگران ماهر پرهز  ی برا  یگزینجایعنوان  از خط مونتاژ به»

همان    رایب  دیجد  یها یاکنون، فناور  .کردیاستفاده م  از کار  تربیش  یکار، با هدف آشکار استخراج ارزش

م  هاهدف به  یساختن محصولات  :شوندیاستفاده  ا   یراحتکه  اگر  )مثلاً  ارزان جمع شوند  نبود،    گونهنیو 

مختلف در هر دو بخش    یها مهارت  بیترک  ایکار، حذف    ندیچگونه ممکن بود؟(، کنترل فرا   یسپاربرون

و در کل    تر،نییپا  یبالاتر با کارگران با دستمزدها  یکارگران با دستمزدها  ی گزینجایو خدمات،    دیتول

اقتصاد    نیا  ی چه دربارهپس، آن  . از کار  تر بیشاستخراج ارزش    برای   دوباره  ــ و کاهش تعداد کارگران  

  . دهستن  ساز دوران  ییکه  رییتغ  ینوع  گر انینما  دیجد  یها یفناور  این نیست که است،    دیجد  کذاییْ  دیجد

  .که متنوع و گسترده شود  دهندیاجازه م  م یانبوه قد  دیصرفاً به منطق اقتصاد تول  ها یفناور  ن یبرعکس، ا

از کارگران که    یبر انواع  تواند یوارد شود و م  ید یکاملاً جد  یها به بخش  تواند یم  م یاکنون، منطق قد

 . بگذارد رینخورده بودند تأثدست باً یتقر ترپیش

  ی خودمختار فناور  شیوب بر منطق کم  دیبا  م،ینیبب  ساز اساسیدورانگسست  یک  تحولات را    ن یکه اآن  ی برا

  ی دارهیبر منطق سرما  جانیمن در ا  دیتأک  . یابیبازار  یفناور   ایکار باشد    ندیفرا  ی خواه فناور  م،یتمرکز کن

مداوم    های رییالبته تغ  . یاعاجتم  ت یخاص مالک  مناسباتکار، بلکه منطق    ندیفرا  ا یخاص    یاست، نه فناور 

  ساز اساسیدوران  رییتغ   ک ی  هارییتغ  نیاما ا   .وجود داشته است  ی ابیبازار  یهایدر استراتژ   رییو تغ  فناورانه

 [ ۹]«.دهندینم لیرا تشک یدار هیحرکت سرما نیدر قوان

نظر  یمشابه  ینکته  توانیم درباره  م  ییها هیرا  تلاش  که  به    شیب  کنندیگفت  حد    گرایی مالیاز 

 ــ شودیم  ریپذامکان  هاآن  یواسطهبه  ایاست    راه هم  دیجد  یهافناوری  با  معمولاً  که ــ  یدار هیسرما
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  یهینقش سرما   را یز  شند،کننده باراهگم  اریبس  توانندیدر ابتدا م  گراییمالی  رامونیپ  هااستدلال  .کنند  استناد

عاملمدت  یمال سرما   یهاست  اقتصاد  در  )  یدار هیعمده  است  تحل  طورهمانبوده  از  درباره    نیلن  لیکه 

اوا  ی دارهیسرما   ی مرحله  ن«ی»بالاتر   ن یب  ی هاتفاوت  که حالی در(،  دیآیبرم  ستمیبی  سده  ل یدر 

تفاوت  تربیش  اریبس  یدار هیشاسرمایپ  یمالیهو    یدار هیسرما و    یدارهیسرما  یمرحله  کی  نیب  یهااز 

از آن وجود    تربیش  گاهی  فقط ــ  است    هیمال  هْیمال  ،گراییمالی  یامروز  یهاهیدر نظر   .است   گر ید  یامرحله

مالک  مناسباتکه    رسدینظر مبه  .دارد مال  ی در نحوه  یتفاوت  چیه  یاجتماع  تیمسلط    ، یعملکرد ثروت 

 . کنندینم جادیا  دهد،یکه به آن پاسخ م یاجبارهای ا یگردش آن،  طیشرا

  ی که برخ  ایتبیینیبه بار    یکنم که وقت  دیتأک  خواهممیاما ابتدا    .بازخواهم گشت   هیبه موضوع مال  یزودبه

که    ست ین  نیمنظورم ا قطعاً    کنم،یاعتراض م  گذارندیم  یدارهی مختلف سرما  هایمرحلهبر    پردازانهینظر

اما به نظر من،   . ردمداوم دلالت دا رییحرکت آن به تغ نیبرعکس، قوان .کندینم  ی رییتغ چ یه یدار هیسرما

اراهگم که  است  به  هارییتغ  نیکننده  دگرگونبزرگ  ی اگونهرا  از  خاص    میکن  یتلق  ییهایتر  منطق  که 

آورد  یدار هیسرما به وجود  متناقضبههنگام  هم  کهیدرحال  ،را  تما  یی توانا  ،یطور  در  را    انیواضح م  ز یما 

  »بالاترین«   نیتفاوت ب  ی روشنبه  میتوانینم  گرید  ،مثلاًکه،    نحوی  به  ،کندیسلب م  یدار هیسرما   هایمرحله

  ی دارهیمنطق سرماماهیت  اگر خودِ    . میده  حیامروز را توض  د« یجد  سمی الیو »امپر  نیلن  ی دارهیسرما  یمرحله

  ی کاف  شرحیاما هرگز    ،سخن بگوییم  یدارهیسرما  های همرحل  یدرباره  تینهایتا ب  میتوانیم  م،یرا مبهم کن

  پویش   بازنمودکه    میده  حیرا توض  هاییرییتوانست تغ میقطعاً نخواه .داد  میاهارائه نخو تبط  مر   های رییاز تغ

از    انهدارهیسرما  پویششدن   زیمتما  گر بیانبلکه    نیستند  هرفتپیشنقداً    ی دارهی سرما  ک یدرون    یدیجد

فرار    ی رهایو مس  درونی  های تناقض  تمام  با   بالیدنش است، آن همو سرانجام    انهدارهیرسرمایغ  های شکل 

 .شوندیمحدودتر م وستهیپ هک یخارج

طبقات    انیم  مناسباتدر    درونی  یاجتماع  یهایدگرگون   انیدر جر  ی دارهیاست که سرما  نیا  ماستدلال

سپس    یزراع و  کرد  ب  یطولان  یندفرای  در ــظهور  بستر  در  و  توسعه    ، یتجار  مناسبات  یالمللنیاز 

نظام  یکیتیژئوپل  ـ یو  کرد را    سمی الامپری  از  خود  خاص  شکل  ـ   ان یم  ی ادهیچیپ  کنشبرهم  .ایجاد 

  ی دارهی رسرمایغ  یهادولت  یو نظام  یکیتیژئوپل  ، یتجار  یازهایخاص خود و ن  یها اجباربا    ،یدار هیرماس

با منطق    آشکارا   ک«ی»کلاس  سمی الیامپر  یدوره  .کنم  میدارم آن را در کتاب خود ترس  یوجود داشت که سع

با هم  شدینم  تی هدا  یدار هیسرما   ی دارهیرسرمایغ  یهاوهیو ش  یدار هیسرما  یاجتماع  مناسبات  ییگراو 

 .شده بود دهیچیاستثمار مازاد پ
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تا اواسط   یدار هیسرما  یها دولت حتی که ــمتفاوت  یکم  است یا نکته نای و  ــ کنمیم مطرح  چنینهم

استفاده    برای سلطه بر جهان مستعمراتیگسترده    ای   مندقدرت  یاقتصاد  اجبارهایاز  نتوانستند    ستمی ب  یسده 

  ی دارهیشاسرمایپ  هایشکلوابسته بودند که با    «ی صاد»فرااقت  یسلطه  یهاوهیبه ش  ی ادیو تا حد ز  کنند

اقتصاد    ک یقطعاً    ایتانیبر  .مورد است   نیاز ا   ی در هند مثال بارز  ایتانیبر  یامپراتور  .نداشت   یتفاوت اساس

  ی امپراتور   کینیز    جانی در ا  یدر جهان؛ اما حت  ی دارهیشکل سرما  ن یترهرفتپیشبود، در واقع    یدار هیسرما

 . با هدف اخذ خراج داد ینظام یکتاتورید هخود را ب  یجا یتجار 

که نه    یاسلطه  یعنیکرده بود )  جادی ا  یاقتصاد  یاز سلطهرا  شکل خاص خود    یدار هی ، سرماحال این با

خود    ی( که به توسعهشد یبه بازار اعمال م  یوابستگ  لیتحم  قی بلکه از طر  یاجبار فرااقتصاد   ق یتنها از طر

  ژه ی وبه  ، یدارهیسرما  صاداقت  ی با توسعه  .را پشت سر گذاشت   یدار هیرسرما یغ  هایشکل  ج یتدرادامه داد و به

دوم به بلوغ خود   یپس از جنگ جهان  ژهی وو به  ستمیب  یسدهدر    تی شکل از سلطه در نها  ن ی، اآمریکادر  

 . میآن هستهای  پویشدرک    یکرد که هنوز هم در تلاش برا   جادیا  یدیجد  یستی الیجهان امپر  کیو    دیرس

 « گراییمالی» .۶

از    هایمعضلخوبی  به(  financialisation)«  گرایی مالی»  یانگاره امپریالیسم  واکاویبسیاری  های 

بر اساس    برد کهبهره می  گرایی مالیکه دیدیم، دیوید هاروی از درکی از    طور همان  .دهدرا نشان می  جدید

ی جنوا یا ونیز قائل  داری کنونی و امپراتوری تجاری اولیههیچ تمایز اساسی میان اقتصاد جهانی سرمایه  آن

برای تقویت    1۹۷۰ یدر دهه  آمریکاکه  کرده  را راهبردی توصیف    گراییمالیدر عین حال، او    .شودنمی

ی آمریکا  در زمانی که سلطهآن هم ی تولیدی و صنعتی اتخاذ کرد، جای سرمایهبه ی مالیسرمایهقدرت 

 چنانهمقدرت مالی آن  که حالی درشد، در تولید رو به افول بود، چرا که تولید به جاهای دیگر منتقل می

و پس    1۹۷۰ یدر دهه  آمریکااهمیت درک واکنش    پیرامونبا هاروی    قطعاًحال، من    .قوی باقی مانده بود

تردیدی نیست که آمریکا از کنترل    .بلندمدت پساجنگ موافقم  پس از پایان رونقِ  به رکود جهانیْ  ،از آن

ی داخلی خود را به تعویق  سرمایه  رسیهای مالی و تجاری استفاده کرد تا روز حسابنظیر خود بر شبکهبی

اما باید بسیار مطمئن    . رفتی آن بر تولید به نفع اقتصادهای رقیب از بین میسلطه  که حالی دراندازد،  

 . را با چیزی که نیست اشتباه نگیریم « گراییمالی»باشیم که این فرایند 

  های شکلی مالی، با منطقی خاص و متفاوت از سایر  تعریف هاروی لزوماً دلالت بر این ندارد که سرمایه

در واقع، آثار خود    .داری شده باشدی تولیدی در کل اقتصاد سرمایهسرمایه  گزینجاینوعی  داری، بهسرمایه
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  « گرایی مالی»  گرفتن سانهماما    . تولید تأکید کرده است  پیشبرد ی مالی در  هاروی اغلب بر نقش سرمایه

از تولید را القا کند    هدارد که قطع کامل پیوند مالی   گرایش های تجاری گذشته،  داری متأخر با رویهسرمایه

ی مالی از  را به معنای جدایی سرمایه  گرایی مالیهایی بپردازد که امروزه  تواند به حمایت از آن دیدگاهو می

رسد از این نوع لغزش  تجربی هاروی از این فرایند به نظر می شرح هرچند که   .دانندی تولیدی میسرمایه

ارائه دهد  سازوبرگ طمئن نیستم که  مکند،  دوری می او هیچ محافظتی در برابر آن  با توجه به    . نظری 

سرمایه از  او  بهبرداشت  دوباره  ما  میداری،  یک »سرمایهراحتی  که  توانیم  کنیم  تصور  را  معاصر  داری« 

 تفاوتی با سود  رود که اساساًدیگری پیش می  اجبارهایتولید رقابتی را ندارد و با    اجبارهاییک از  هیچ

ی مالی را تصور کنیم که  توانیم شکلی از سرمایهما می  .های رباخواری کهن نداردیا شیوه  فروشناشی از  

ند خرید ارزان و  روحتی نه    ــ  ی خدمات ی تولید یا حتی ارائهترین شکل سود است، بدون واسطهعالی

 . روز شده از رباخواری باستانیای بهنسخه فقطفروش گران، بلکه 

  ی کاملاً جدید  پویشرسد که شاهد یک  سازی در چپ اغلب به نظر میهای متعارف از جهانیبرداشتدر  

خود ی تولیدی، شاید حتی  روزگار سرمایهگویند  می  . به وجود آمده است  گراییمالیهستیم که از طریق  

اطلاعاتی امکان گردش گسترده و سریع  های نوین  ویژه اکنون که فناوری، بهداری، به پایان رسیدهسرمایه

به ما چنین    .کنندفروش فراهم میی کالاهای مادی یا خدمات قابلپول یا پول مجازی را بدون واسطه

حدوحصر  ی بیوجوجستدر    سوداگری های اقتصادی اخیر صرفاً ناشی از نوسانات  شود که بحرانالقا می

های  کاملاً متفاوت با شکلکه    هاییشیوهبهآن هم  ،  بهره استی تولیدی بیکه از سرمایه  بوده  پول خالص

 . است  داریقدیمی بحران سرمایه

مالکیتی و شرایط حاکم بر بازتولید -اجتماعی  مسلط  مناسباتکند که  اما مالیه طبق منطقی خاص عمل می

ای که  جامعه  در مقایسه باداری،  ی تجاری پیشاسرمایهدر یک جامعهمالیه    .دکنتعیین میآن را  اجتماعی  

طور متفاوتی عمل  به،  جریان انداختهداری را به  خاص سرمایه  اجبارهای مالکیتی در آن  -اجتماعی  مناسبات

 : نالی نوشته است که دیوید مک طورهمانکنونی،  گراییمالیهای  در نظریه . خواهد کرد و باید عمل کند

کار  نجی که از میابدون آن زایدمیپول پول  :سرمایه شکل خالص خود را یافتهگویی  رسد که به نظر می»

و    عامیانهای است که هم اقتصاد  سرمایهدر واقع، این همان شکل    .بگذرد  مشخصهای مصرفی  و ارزش

 « .کندمدرن اقتصاد اطلاعاتی را مفتون میپردازان پستهم نظریه

با دنیای  را  تواند پیوندهای خود  نمی  داری پولی بهرهدهد، »در واقع، سرمایهکه او ادامه می  طورهماناما،  

   [۹] «.از هم بگسلدی کار و تولید روزمره
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های  ها، مانند دیگر بحران« این است که آنگرایی مالیی »ها در آخرین دورهی مربوط به بحرانتمام مسئله

خاص تولید رقابتی    اجبارهایداری، با  های اقتصادی در جهان پیشاسرمایهداری، اما برخلاف بحرانسرمایه

این مسئله    .شودانباشت میاضافهظرفیت تولیدی و  ناپذیری منجر به اضافهطور اجتنابمرتبط هستند، که به

سرمایه   که  است  سرمایهبه  چنانهممهم  به  عمده  توسعهداریطور  میهای  سرازیر  به    .شودیافته  وقتی 

شوند که به نظر  رود، معمولاً در پی سودهایی است که از طریق اقتصادهایی ایجاد میجاهای دیگر می

های  ز رونقکند تا ای مالی تمام تلاش خود را میسرمایه  .ی تولیدی هستندرسد در حال رشد و توسعهمی

وداگرانه  پیوندند بهره ببرد؛ و با به دست آوردن سودهای ستولیدی هر جا که هستند یا احتمالاً به وقوع می

بیرون کشیدن سرمایه در لحظه تولید سودآور کاهش مییا  ایجاد  ای که  یا حتی  را تشدید  یابد، بحران 

معمول    اجبارهایی تولیدی به  از سرنوشت سرمایهی مالی با پیروی  سرمایهاما، در هر دو حالت،    .کندمی

 . کندداری را تقویت میمعمول سرمایه تضادهای دهد و داری پاسخ میسرمایه

لفردینگ را پذیرفت، منظور او چیزی کاملاً  یی مالی هباید تأکید کرد که وقتی لنین مفهوم سرمایه  احتمالاً

برداشت از  با بسیاری  از  متفاوت  میان می  گراییمالیهای کنونی  به  را  او  نام  او قطعاً    .آورندبود که گاه 

سرمایهدرباره جدایی  سرمایهی  از  مالی  نمیی  صحبت  تولیدی  خاص  ی  نقش  او  ذهن  در  بلکه  کرد، 

ی  ها« و در نتیجه، در این فرایند، ترکیب آن با سرمایههای آلمانی در ادغام تولید صنعتی در »کارتلبانک

بیایید بحث کنیم که آیا این نوع ادغام به معنایی که او در ذهن داشت، هرگز در جای دیگری،    .صنعتی بود

که    نیست  یگرایمالیهایی از  برداشتدر تأیید  او    یقاعده  .ویژه در بریتانیا یا آمریکا رخ داده است یا نه به

به یا  تولید،  دقیقفرآیند  خدمات  طور  طریق  از  چه  و  مادی  کالاهای  طریق  از  چه  را،  سرمایه  تولید  تر، 

میقابل نادیده  آلمان    .گیرندفروش،  مورد  کنم  استدلال  که  شوم  وسوسه  حتی  بقای    تربیش)شاید  به 

 (. جا جای آن بحث نیستداری، اما اینشد تا خود سرمایهمی مرتبطداری  پیشاسرمایه هایشکل 

کرد، او  ی متفاوتی زندگی میهکه هرچند لنین در زمان  مدعی استام  رویکرد دیگری که با آن مواجه شده 

که    کرده بودفقط ادعا    لنینبر اساس این استدلال،    . بینی کرده بودارتباط میان آن زمان و امروز را پیش

توسعه یک  آغاز  توصیف  حال  سرمایهدر  در  جدید  بهی  که  است  فزایندهداری  سلطهطور  تحت  ی  ای 

فهمید که این مرحله ممکن است زمان زیادی ببرد تا  او می  که حالی در  .گیردداری مالی قرار میسرمایه

ی مالی دوباره وجود نخواهد  داری هرگز بدون سلطهبینی کرده بود که سرمایهطور کامل پیش برود، پیشبه

چه  آنپس    .کردترین« مرحله توصیف میعنوان »عالیداشت؛ و فقط از این لحاظ بود که او زمان خود را به

 .باشد  پذیرفته شدهاز لنین ممکن است بسیار    چنین تفسیری  .بینی لنین استبینیم، تحقق پیشامروز می
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آن  در  که  گرفت  نادیده میرا  هایی  شیوهکه  مشکل دارم  لنین    یهاما من با تحلیلی از امپریالیسم در زمان 

حتی با    .داری قرار داشت و نیروهای غیرسرمایه  مناسبات توجهی تحت تأثیر  طور قابلامپریالیسم هنوز به

  ی زمانهداری  پیوند سرمایهاز  کنم این تفسیر بتواند عدم درک کافی  اساسی، فکر نمی  ایرادکنار گذاشتن این  

 .تمایز میان این دو را جبران کند   نیزما و  یزمانهلنین با 

   گیر جهانداری سرمایه .۷

پیشین    هایمرحلهچه دنیای امروز را از  ام که آنو آثار دیگرم استدلال کرده  امپراتوری سرمایهدر کتاب  

  .تازگی رخ دادهبه  نسبتاً  داری است؛ امری کهسرمایه  اجبارهای  شدن گیرجهانکند،  داری متمایز میسرمایه

می زندگی  دنیایی  در  اکنون  با  ما  دیگر  که  قدرت  مناسباتکنیم  میان  سرمایهبیرونی  و  های  داری 

طور  بریم که بهسر میشود، بلکه در نوع جدیدی از جهان بهداری مشخص نمیهای غیرسرمایهوابستگی

ام پیامدهای این  تلاش کرده  .داری قرار دارددرونی نظام سرمایه  های و تناقض  اجبارها فراگیر تحت تأثیر  

داری از پیش  برخلاف نقد بوز، این بدین معنا نیست که سرمایه  .« را توضیح دهمگیرجهانداری »سرمایه

وجه  ام، به هیچکه بارها تأکید کرده  طورهمانلحاظ جغرافیایی گسترش یافته است؛ و  یافته صرفاً بهتوسعه

حتی    . یافته استتوسعه  تر کمیافته یا  داری توسعهی سرمایهبدین معنا نیست که اکنون جهان پر از اقتصادها

 . اندداری ناپدید شده غیرسرمایه هایشکل به این معنا نیست که تمام  

استدلال کردهنآ است که  چه  این  و شکلسرمایه  اجبارهای ام  از سلطه  های داری  اقتصادی    یجدیدی 

ای  ای به هر جنبهطور فزایندهبه  اجبارها این    .داری اکنون سراسر جهان را دربر گرفته استخاص سرمایه

کالایی شده است؛ و   ای از زندگیْ طوری که هر حوزهاند، بهیافته نفوذ کردهاز زندگی در اقتصادهای توسعه

سر قدرت بزرگ  توانستهمایههای  نهداری  باند  قدیم  شیوه  اتنها  استعماری    اجبار   طریق  از ــهای 

  قرار   خود  سلطه  تحت   را   وابسته   اقتصادهای   بازار،   اجبارهای   دستکاری  و  تحمیل  با  بلکه   ــ اقتصادیراف

ای به  اند به این معنا نیست که هر اقتصاد وابستهشده  جهانی  داریسرمایه  اجبارهایکه  این  گفتن  .دهند

  شدن جهانیبرعکس، این    . یافته تبدیل شده یا در حال تبدیل شدن به آن استداری توسعهیک سرمایه

«  گیر جهانداری »اما این پیامد نیز محصول سرمایه  . ها شودراندن و فقیرشدن آن حاشیه تواند باعث بهمی

 . است

داری  سرمایه  اجبارهایشدن«   المللی« یا »بینشدن گیر جهانام این فرایندها را »ح دادهمن عموماً ترجی

  من  ایراد  .کنم  استفاده  هم  اصطلاح   این  از  گاهی  ناچارم  هرچند  ــ«  شدن جهانیتوصیف کنم، نه صرفاً »
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  ی بطهرا  ی درباره  هاآن  های هفرضی  به  چیز   هر  از   بیش  ام،گفته  که  طورهمان  ،شدن جهانی  مرسوم   مفاهیم  به

هرحال، وقتی از این  به  .شودهای سرزمینی مربوط میدولت  یمیان یک اقتصاد جهانی و نظام چندگانه

  و   بازارها  شدنفراملی  فرایند   عنوانبه ــ«  شدن جهانیکنم که »کنم، استدلال میاصطلاح استفاده می

تر، شود و از  اهمیت، نه کمترمهم  سرمایهْ  برای  سرزمینی  دولت  شده  باعث  هاجهت  بسیاری  از  ــ سرمایه

  گری نظامی ام که این امر عامل اساسی در  استدلال کرده  چنینهم  .شودناشی می  هاییاین وضعیت تناقض

ی به حفظ  تر بیشجهانی، ارزش    یدهی جهان برای سرمایهاهمیت دولت سرزمینی در سازمان  .جدید است

هایی را که  تنها جنگخیز؛ و این امر نهدر مناطق نفت  نه فقط   و قطعاً  ،داده است  بردار فرمانهای  رژیم

می رژیم« صورت  »تغییر  هدف  با  استراتژیمستقیماً  در  بلکه  خطرناکگیرند،  حتی  نامحدودتر،  ای  و  تر 

چون هیچ قدرت نظامی موجودی    .کندمی  ترغیبها »اثر نمایشی« است،  هایی را که هدف اصلی آنجنگ

همهنمی پروژهتواند  باشد،  حاضر  جهانی    ی جا  نظام  یک  بر  دولتمتشکل  نظارت  این  از  متعدد،  های 

تهدید جنگ، بدون    دهد هر زمان و هر مکانْنامحدود را ایجاد کرده که به جهان نشان می  گری نظامی

 . گذاردهای تخریبی خود را به نمایش میو مرتباً قدرتوجود دارد هدف یا پایان مشخص، 

اند، و این  اهمیت مداوم دولت سرزمینی موافق  پیرامونطور کلی با من  به  هبوز و شن رسد که  به نظر می

نسبت   نیز ها راآن و توجه کنند  تربیشمخالف در سطح دولت  ی ها به اهمیت مبارزهشود که آنباعث می

هایشان به دلیل جا هم استدلالاما در این  .کندتر میداری حساسهای سرمایهبه امکان رقابت میان قدرت

که قبلاً اشاره کردم، کیفیت خاص    طورهمان  .شودداری ضعیف میسرمایه  هایبودگیخاصعدم شناخت  

تردیدی    . امپریالیستی توصیف کردبا مفهوم کلاسیک رقابت بین  مناسبیطور  توان بهامپریالیسم امروز را نمی

های  داری )چه رسد به قدرتهای سرمایه، میان قدرتانواع مختلفندارم که احتمال وقوع درگیری، به  

حال ظهور( از زمان سقوط کمونیسم افزایش یافته و احتمالاً ادامه خواهد داشت؛ اما به نظر من تقریباً   در

های استعماری بروز  های سرزمینی میان قدرتها دیگر هرگز به شکل رقابتمسلم است که این درگیری

 . ند کردنخواه

با   باید  پیچیده  هایکنشبرهمامروز  یکتری  بسیار  میاناز  سرمایه  سو،  اقتصادی  ملی  داریرقابت  های 

ی برای حفظ بازارهای جهانی و شرایط انباشت سرمایه  کارهمها به  یافته و، از سوی دیگر، نیاز آنتوسعه

که گفتم و در کتابم به    طور همان»امپریالیسم جدید« مسلماً به نیازهای عظیم نظامی خود،    .مواجه شویم 

نیز می  هایام، وادار شده و گاهی اوقات به شکل تفصیل استدلال کرده اما نظارت بر    . انجامدسرزمینی 

بهاقتصاد سرمایه از گسترش سرزمینی   اجبارهای  امپریالیستیْ  ینفع سرمایهداری جهانی  متفاوتی  بسیار 
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یافته  تمرکزهای قدرت ژئوپلیتیکی و نظامی سازمان  از طریقهایی که  های استعماری دارد؛ و تنشقدرت

به جهانی  اقتصاد  در  نظم  حفظ  میبرای  بهوجود  رقابتآید،  با  اساسی  دولتطور  سرزمینی  های  های 

های  کافی است به این موضوع توجه کنیم که حتی اکنون و در میان تنش  .امپریالیستی قدیمی متفاوت است

در    که   امری  ــاند  برتری نظامی را به یک ابرقدرت واگذار کرده  داریْ های بزرگ سرمایهفزاینده، قدرت

نمود. بدون شک،  می  ناپذیر بود، تصور  هاهبر سر مستعمر  بستانبده  رقابت  همانا  دورانی که شکل اصلی نزاع 

  اگر   حتی ــهستند؛ اما    آمریکا چالش کشیدن برتری  ویژه چین، درصدد به  های در حال ظهور، بهابرقدرت

ابستگی شدید آن به سرمایه جهانی  و  ــ بگذاریم  کنار را چین ارضی های طلبی جاه میزان  مورد  در تردیدها

  یدهندهدارند، نشان، قرار  آمریکاجمله   در کشورهای رقیب، از  اشهای ملیالمللی که پایگاهو بازارهای بین

 . دهندداری جهانی امروز را شکل میهایی است که سرمایهها و تناقضپیچیدگی

 کلیف سوتنظرات باب  یکلامی درباره .۸

نظر  تا حدی به این دلیل که برخلاف دیگران، به  کمدستام،  کلیف را در آخر آوردهوتمن نظرات باب س

به این دلیل که سؤال اصلی    چنینهم رسد که سوءتفاهم بنیادی نسبت به استدلال من داشته باشد و  نمی

گوید من و هاروی، هر  او می  .کند این است که چگونه این داستان به پایان خواهد رسیدکه او مطرح می

کند و امکانات موجود برای مقاومت  دو، تصویری بسیار تاریک از جایی که جهان به سمت آن حرکت می

های  اعتنایی« ما به تحلیلرسد که این موضوع را تا حدی به چیزی که آن را »بینظر میاو به  .دهیمارائه می

نظام میتجربی  میمند  نسبت  او  .دهدنامد،  نظر  واقعیت  به  ما  ملموساگر  به شکل  را  موجود  تری  های 

میب به ضعف  که  دلیل  این  به   تنها  بودیم،میتر  بینخوش  شایدکردیم،  ررسی  بود  هژمون  ممکن  های 

عنوان مقایسه  ( از مایکل هارت و آنتونیو نگری بهانهنوعی مرموزسپس او )به  .پی ببریم  تربیشامپریالیستی  

کند،  را با بدبینی )بیش از حد( ما مقایسه می  هاآنبینی )بیش از حد(  خوش  که  حالی درکند،  استفاده می

می  طورهماناگرچه،   او  تحلیل  تر بیشبسیار    هاآنگوید،  که  از  هاروی  و  من  بیزارنداز  تجربی    . های 

 . انجامیداحتمالاً به موضعی بین این دو حد افراطی می  تربیشتحلیل تجربی  کلیف معتقد است کهسوت

از جانب هاروی صحبت کنمالبته نمی   با   را  اعتنایی«»بی  اتهام  من  مانند  او  کنممی  گمان  گرچه،  توانم 

مند و دقیق بسیار دور از آن  اعتنایی به تحلیل تجربی نظامفقط بگذارید بگویم که بی  . ندکمی  رد  شدت

  . درستی انجام شود، ندارممن چیزی جز احترام برای این نوع کار، اگر به  .کنمچیزی است که احساس می

بنابراین سعی نخواهم کرد که این اتهام را با ادعای    .اما این نوع کتابی نبود که قصد نوشتنش را داشتم

کنم چیزی که سعی می .دهد، پاسخ دهمکلیف به من نسبت میتوچه ساز آن تر بیشهای تجربی تحلیل
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  چه ــ  داشتمطور بسیار مختصر برای مفید بودن نوع کتابی که قصد نوشتنش را  انجام دهم این است که به

 . بیاورم دلیلــ  نه یا باشم شده آن انجام  به موفق 

  اجبارهای منطق فرایند آن و    همانادر کتابم،    کهچنان،  داریسرمایه  بودگیخاصبر    جاتأکید من در این

تاریخی،    یانداز در چشم  بودگیخاصنشان دهم که چگونه شناسایی این  ام  کوشیده  . خاص آن بوده است

مواجه    هاآنهایی که امروز با  تواند به توضیح برخی از واقعیتحتی بدون یک دستگاه تجربی دقیق، می

چگونه تلاش مفهومی و  گیری کنم که  نتیجهپس اجازه دهید فقط با چند پیشنهاد    . هستیم، کمک کند

از نوع تحلیل تجربیامتاریخی تواند به روشن شدن  ای که ساتکلیف در ذهن دارد، می، هرچند متفاوت 

 . کندمطرح می  مقاومتهای امکان یکه او درباره کمک کند سؤالی

بهفقط می که  کنم  اشاره  نیروی  هیچتوانم  یک  را  هژمونیک  امپریالیسم  قدرتوجه  نمی  قدر    . کنم تلقی 

تناقضماستدلال  یجوهره به  مربوط  حال،  هر  به  است  های ،  جدید  می  .امپریالیسم  نظر  اما  یک  خواهم 

  نظرات  با شدیداً باید جااین  در وگیرم که از تحلیل خودم می بیان کنمای نتایج سیاسی یتر دربارهعمومی

  نظرش نقطه  نگری،  و  هارت   با  من  یمقایسه  با  او  که  جاییآن  از  .کنم  مخالفت  امبدبینی  یدرباره  کلیفتوس

 . کرد خواهم شروع  جاهمان  از کند،می  بیان را

داند، برداشت  تر از من میبینتکلیف هارت و نگری را خوشوس  که حالی درتوجه این است که  قابل  ینکته

ای  بیانیه  امپراتوری   من،   برای   .ام آورده  کتابم نیز  در   را   موضوع  این   من   و   خود من درست عکس آن است

شان  که در نقدی بر کتاب  طور همان  .گذاردمؤثر مخالفان باقی می  یاز یأس است که امید کمی برای مبارزه

طور مؤثری ما را از هرگونه  وجود دارد که به  امپراتوریتفاهم اساسی در قلب  ام، یک سوءکرده  مطرح 

شیوه هرگونه  و  مخالف  عامل  هرگونه  ملموس،  می  یمبارزه  یهدف  محروم  این    [1۰].کندمشخص 

های کتاب با واقعیت  آید و حتی معدود مواجههوجود میقبل از هر تحلیل تجربی یا بدون آن به  برداشت سوء

را هم خدشه درباره  .کنددار میملموس  برعکس،  برابر هژمون    ی تحلیل من،  در  مقاومت، هم  امکانات 

 : رسانمگونه نقد خود را به پایان میمن این .تر استامپریالیستی و هم در سایر نقاط، بسیار امیدوارکننده

کند، بدون شک هشداردهنده  داری جهانی عمل میکه در دنیای واقعی سرمایه  طورهمانتحلیلی از قدرت  »

دارد، زیرا برخلاف    راههمامکان مقاومت به    یتری دربارهپیام امیدوارکننده  چنینهماما این تحلیل    .است

 [ 11].«دهدمبارزه را می، به ما هم اهداف و هم ابزار امپراتوری
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است   ،بینی بیش از حدحال، دقیقاً همان موضع متعادل، جایی میان بدبینی بیش از حد و خوشهراین، به)

 (.کند باید بگیریمکلیف فکر میتوکه س

  مکانی برای قدرت وجود ندارد در این فضای هموار امپراتوری« هیچ  که »  گویندهارت و نگری به ما می

 [ 12«].مکان لا یک واقع در یا است، اوتوپیا یک  امپراتوری .است جاهیچ  و جاهمه ــ قدرت

 [13«].شودممکن می  ترکمو    ترکمطور کلی  مقاومت علیه حاکمیت مدرن به  یقدرت متقابل و ایده  ی ایده»

از    طورهمان،  هاآنموضع   خود  نقد  در  می  امپراتوریکه  با  استدلال  مشابه  جهانی  مقیاسی  در  کنم، 

ها  توسط مارکسیست 1۹۷۰ یهای قدیمی »پلورالیستی« در علم سیاست است، نوعی که در دههاستدلال

هرگونه تمرکز قدرت طبقاتی را    مانند هارت و نگری،،  قدیمی  یلیبرال  آیینیراستآن    .به چالش کشیده شد

لیبرال انکار میدر دولت  های  نهایت از قدرتکرد و اصرار داشت که تنها یک پراکندگی بیدموکراتیک 

  شدن جهانیهای متعارف بسیاری از نظریه مانندهارت و نگری  امروز  .متقابل در سراسر جامعه وجود دارد

سیاسی در قالب دولت، مانند حکومت    یقدرت است و سلطهکه حتی خود دولت هم عملاً بیگویند  میبه ما  

  . قدرت سرمایه بیش از هر زمان دیگری پراکنده و ناملموس است که حالی دراست،   منسوخ شده طبقاتی، 

ای متمرکز در دولت )یا هر جای دیگر( داشته باشد  هر نیروی سیاسی که قصد مقابله با قدرت در نقطه

 . تر است ربطچه که در دنیای پلورالیستی قبلی بود، بیحتی از آن

گویند در مقایسه  خالفت میامکان م   ی ارت و نگری دربارهه  هر نظری هم که آور نیست که  بنابراین تعجب

نیروهای    یمبارزهمتشکل در سطح دولت یا    یمبارزهکه ممکن نیست، نظیر    مبارزه ی انواع  چه دربارهبا آن

دهند، نوعی به ما ارائه می  بدیلعنوان  چه واقعاً بهآنی برخوردار است.  ترکمطبقاتی متشکل، از شفافیت  

جا حاضر و رازآلود، به شکلی نامعین و خارج  ظاهر همهمقاومت مبهم و غیرمادی است در برابر نیرویی به

اند،  « نوشتهه ی »انبوهفهم. این موضوع در کتابی که به همین نام دربارهاز هرگونه زمان و مکان قابل

  تقریباً   تجربی  شواهد  یسئلهم  ــمشکل تنها ارزیابی ناکافی از شواهد تجربی نیست    [14]شود.آشکارتر می

  از   نظری  برداشتی  اساس  بر  است،  کنندهفلج  عملاً   که  هاآن   سیاسی  گیرینتیجه.  شودنمی  مطرح 

زیادیرابطه  و   داریسرمایه حد  تا  که  برداشتی  است،  گرفته  شکل  سیاسی  حاکمیت  یا  دولت  با  آن    ی 

 .اندملموس، چه معاصر و چه تاریخی، به آن رسیده هایتصورت انتزاعی و دور از واقعیبه

بخش  لحاظ میزان انتزاعش غیرمعمول است، در تلاش برای ساختن سیاستی رهاییبه  امپراتوری هرچند  

  قطعاً   ــ وداری تنها نیست  ی میان قدرت اقتصادی و سیاسی در سرمایهبر اساس تحلیلی نظری از رابطه
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  در  رابطه  این  ساختن  روشن  برای  است  تلاشی  من   استدلال.  فایدهبی  نه  و  است  نامشروع  نه  امر  این

  به  را  آن  که  فرآیندهایی  و  داریسرمایه  ذاتی  بودگیخاص  در  کاوش  با  کلی،  تاریخی   و  مفهومی  چارچوبی

کلیف مدنظر  توی تجربی که ستردید با نوع مطالعهاین استدلال بی  [15]اند.اش رساندهضعیت کنونیو

صرفاً فلسفی ساخته نشده است. امیدوارم برداشت    های اندیشهیا    شرایط غیرتجربیدارد متفاوت است، اما از  

بنا شده    انضمامیی عملکرد آن، بر اساس درکی جدی از فرآیندهای تاریخی  داری و شیوهمن از سرمایه

داری جهانی معاصر نیروی قهار طبیعت  گیرم این است که قدرت در سرمایهای که از آن میباشد. و نتیجه

مکان و رازآلودی که در خیال  زمان، بیآید، و نه نیروی بیبرمی  شدن جهانینیست که از تلقیات رایج  

از قدرت و اهداف مشخصی وجود دارند، و    مشخصیشود. در واقع تمرکزهای  هارت و نگری متجلی می

ی نهادها، الگوها و  ی جزئیات دربارهامکان مقابله با قدرت نیز موجود است. ممکن است کتاب من از ارائه

نمیژیاسترات اما  باشد.  داشته  فاصله  بسیار  مخالفت  برای  لازم  مسئله  های  این  به  کردن  فکر  از  توانم 

ی  داری، با همهی ماهیت سرمایهسازی بنیادی دربارهخودداری کنم که پیش از هر چیز به نوعی روشن

توانم بگویم که منتقدانم  خاص قدرت آن نیاز داریم. آیا می  های شکلی  های تاریخی آن، و دربارهویژگی

 است؟  لازم چنانهمسازی اند چقدر این روشنخودشان نشان داده

 

قابل   لینکاین که در  Ellen Meiksins Woodاز  A Reply to Criticsای است از ی حاضر ترجمه* مقاله 

 . ی استرسدست

 

 ها ادداشت ی

  ی نوشتهی دستباره شان درنظرات طرح  لی، جورج کومنینل و باب برنر برای  انمایلم از دیوید مک همیشه    چون هم   **

شان، و  برای پیشنهادات تیزبینانهگزارم از هانس لاچر و سباستین ریو بسیار سپاس  چنینهم   .مقاله تشکر کنماین ی اولیه

 . ی سبک و محتوا اش در هر دو جنبه از پاتریک کمیلر به خاطر دقت ویراستاری 

نکته  [. 1] به نظر می یک  در چند مقاله  داردی جزئی که  به توضیح  نیاز  به وضوح  متوجه    منتقدان که    این است  رسد 

ن  امنتقد  دانمنمی   .اندبخش را در بر گرفته، نشدهاین  و علامت سوالی که عنوان  ی »امپریالیسم مازاد«  های گیومه نشانه

  . قصد داشتم  خودمچه  اند تا آن ی به این عبارت نسبت داده تربیش اهمیت نظری    هاآن چه تصوری از قصد من داشتند، اما  

( که نوعی  مطرح کرده بود، وگوگفت ، شاید در یک  اب برنرب یطنزآمیز  نحومن، این فقط یک اصطلاح بود )که به از نظر 

من    نظر   . دادرا نشان می   ها امپریالیسم آمریکا و ابزار نظامی عظیم آن برای رسیدن به این هدف   های ناسازگاری بین هدف 

نیازها »ناپذیر به نظر برسد )شاید به معنای  توضیح   «مازاد »یک    شاید  این است که چیزی که ( واقعاً  «مازاد نسبت به 

 . داری جهانی ریشه دارد متناقض که در تضادهای اساسی سرمایه است ی ایا ناسازگار نیست، بلکه رابطه   ناپذیرتوضیح 

https://philpapers.org/rec/ELLART
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ی متمایز  مدارهای سرمایه، تاریخ اقتصادی خود را به دو مرحله   بیینا تکیه بر فرمول مارکس برای تبآریگی  ظاهراً    [. 2]

گسترش  »آن،  تحلیل رفتن  و سپس، پس از  (  کندتعریف می  M-C که او آن را« )گسترش مادی »ی  مرحله   :کندتقسیم می 

که این   صورت، ؛ اما در هر  وجود نداردها  یک از این هیچ   خصوص در    انه« دارسرمایه »  مشخصاً هیچ چیز    (؛ C-M« )مالی

به عنوان    ها آن  به جای    های مرحله را  را کاملاً    ها«»لحظه تاریخی  بگیریم، استدلال مارکس  در نظر  در مدار سرمایه 

سود    : غافل شده است که این است 1M-M ترین سوال در مورد مدارادعا شده است که آریگی از مهم   . کندمنحرف می 

ی کالاها نیز  اما حتی مبادله   .(Pollin 1996, p. 115؟ )شودآید از کجا حاصل می نمی   ی کالاهااگر از تولید و مبادله 

  ها آن کالاها و فروش    خریداستفاده از پول برای    . شودداری ندارد، حتی زمانی که با سود انجام می هیچ چیز ذاتاً سرمایه 

تواند حتی  و این منطق می  . است؛ خرید ارزان و فروش گران فروش سود از  قدیمی کسب ، همان روش تربیش برای پول 

داری کاملاً  منطق سرمایه   . داری، به کار روداجتماعی غیرسرمایه   مناسبات در تولید کالاها برای فروش با سود، در چارچوب  

 . که مارکس به وضوح بیان کرده است طورهمان متفاوت است، 

 .بوده استها خاستگاه برخی اغتشاش های تولید  شیوه  »پیوند« در مباحث مربوط به    وضوعاین م  [. 3]

  Lacher 2006به    ی بنگرید دولت   نظام داری  های پیشاسرمایه ش پوی  یباره در  تر مندقدرت های  استدلال بررسی  برای  [.  4]

 . Teschke 2003و 

[5 .]  Wood 2002, p. 180.   در صورت  کنم،  ساختاری تأکید می   هاین بر این تعی    جا و جاهای دیگر در این که  این   با

سرمایه  که  کنم  ی م، و ادعا  کنمپافشاری می بر تاریخی بودن ارتباط میان سرمایه و دولت سرزمینی نیز    تربیش نیاز به تأکید  

ی راه بهتری برای تأمین نیازهای متمایز خود نسبت به دولت سرزمینی پیدا نکرده و احتمالاً در آینده کمابیش »تاکنون« 

 . نزدیک نیز نخواهد یافت

، جایی که به طور  ۸ فصل  ویژهبه ،  Lacher 2006به    بنگرید   رابینسون،   چون هم هایی  استدلال   مفصل برای نقد    [. 6]

در صفحات   رابینسون  به  است  15۸-162خاص  روشن   چنینهم   .پرداخته  نقد  خاطر  به  ریو،  سباستین  بر  گرانه از  اش 

 . سمینار تحصیلات تکمیلی پاییز گذشته، متشکرمی رابینسون در یک مقاله 

های مارکسیستی سنتی این کار  که روایت   طورهمان انقلاب بورژوایی در این روایت،    طرحاحتمالاً باید تأکید کنم که    [. ۷]

از انقلاب بورژوایی    در تصور مرسوم  .داری نیستدهند، به معنای اذعان به گسست تاریخی در گذار به سرمایه را انجام می 

داری، که  ی وجود قبلی نیروهای سرمایه داری را با فرض سادهسرمایه   خاستگاهی دگرگونی اجتماعی در  معمولاً مسئله 

 . اندشوند، نادیده گرفتهشوند، درگیر می می  هاآن ی آزاد  ی انقلابی برای شکستن موانعی که مانع توسعه سپس در مبارزه 

[8]. Wood 1997. 

[9]. McNally 1999, p. 41. 

[10]. Wood 2004. 

[11]. Wood 2004. 
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[12]. Hardt and Negri 2000, p. 190. 
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  . این درست نیست  . پاسخ به هارت و نگری نوشته شده  در کند کتاب من  رسد که فکر می تکلیف به نظر می وس  [. 15]

را بخوانم، انجام شده بود، و اگر هدف خاصی در ذهن داشتم،    امپراتوریهرگز  که  این  کار بر روی آن قبل از   تربیش

  است   در عین حال، من معتقدم که کتاب هارت و نگری، در نهایت، چیزی   . بود  شدن  جهانیهای متعارف  حساب   تر بیش

 . تروبرقزرق پر اما  شدن جهانیهای همان نظریه شبیه به بیان مجدد 
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