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  ي قوميت و تكليف ما مساله

  ليلا
  

ها  كهنه ،؛ از جملهاست» ناكي هاي خوف نشانه«نمايانگر » شدن نيست زاده هكهنه در شرف مرگ است و نو قادر ب«اي كه در آن  صحنه
جنگند. در چنين شرايطي است كه مرور مجدد تاريخ، تعاريف و    ميطريق  كنند و براي بقاي خود بدين   ميتر بر تن نوچه هايي هر لباس
ي قوميت  لهسراغ طرح مسا هكند. با اين مقدمه ب   يتشخيص و شفافيت صحنه كمك م درنظر برخي بديهي آيند) بهاندازه ها (هرأمنش

 پاسخ دهم. ند، بر سر مساله قوميت مطرح شدسوالاتي كه حين چالشي توييتري  هب قصد دارم از خلال بحث خود .روم   يم

قوميت چيست و تا چه حد مفهومي كاذب است؟ ستم قومي تا چه اندازه وجود دارد؟ آيا تكثر قومي مانعي بر سد راه سوسياليسم است؟ 
داري است يا امكان انسجام و اتحاد  سازي فاشيستي در جهت اهداف سرمايه ارتجاعي و نوعي يكدستسركوب هويت قومي امري 

خواهم » قوميت«دهد؟ براي پاسخ به اين سوالات مروري بر تعريف و تاريخ    ميسازي افزايش  طبقاتي را از طريق نوعي يكدست
سازي فضا با توضيح تاريخ و  هدفم شفافاست.  وريكئكمتر ت و ،موارد معينجزييات و  هداشت. بحث من مقدماتي، بدون نظر ب

اهداف سياسي  هاي مختلف و با كنم كه در زمان   ميرا مطرح » قوميت«ها خواهد بود. در اين يادداشت دو معنا از أتعاريف و منش
 ل تاريخيِاني و مسائا از خلال اين معدهم و بحثم ر   ميه ئتعريف ارا هسپس معناي تاريخي قوميت را بنا ب  .اند مختلف عموميت يافته

  برم:    ميپيش  هبها  از آنمرتبط با هركدام 

Ethnos  (قوم) ي خود حامل آن بود. اگر  رفت كه اين واژه در ريشه   ميكار  ههمان معنايي بدر قرن نوزدهم ميلادي تقريبا منطبق بر
كردند    ميي زندگي »پوليس«كه بيرون از نظم » وحشي«قبايل و مردمان  هب demosدر مقابل  ethnosدر يونان باستان 

چنان در خودمانده  رسيد آن   ميبنظر رفت كه    ميكار  ههاي همزيست مردماني ب اين اصطلاح براي گروهدر قرن نوزدهم  ،شد   مي گفته
مدرن با نوع » پوليس«ندارند. بديهي است كه مختصات مدرن را » پوليس«طريق ورود به  از اينو » ملت«هستند كه توان تشكيل 

انجام كار مزدي و نيز انجام  هحاضر ب -٢ملت نبودند،  -١كه  دليل اين هت. بنابراين اين مردم بهاي بنياديني داش باستاني آن تفاوت
 ،مدرن نظم مدنيِ ههنوز نسبت بدادند و در يك كلام    ميري تن ندا سرمايه ويِر نظم پيش هب -٣و  ساعات طولاني كار نبودند

كه  Ethnology. شدند   ميدور افكنده  ethnicityي  حوزه هگرفتند و ب   ميدر پوليس جديد جاي ن  شدند،   ميمحسوب » وحشي«
اش  اوليه رسيد، هدف   ميشان  ي زندگي كرد و تا زبان و دين و شيوه   ميشان آغاز  هاي ي بدن ي اين مردم را از شكل و اندازه مطالعه
. كنداز اين ميان پيدا  را داري هرماينظم جديد س هآنها ب هاي سركش و وحشي بود تا راه سرسپاريِ اين بدن» ديگربودگي«كشف 

دهد كه چگونه در اروپا نيز    ميداري نبود. فدريچي توضيح  هروي سرماي اي غريبه با پيش هشان پديد ها و سركوب شناخت بدن
داري بود و پيشاآغاز  هبراي تبديل بدن انساني يا قدسي به بدن به مثابه ماشين كه مناسب نظم سرماي جادوگرسوزي كنشي بود

ها  سازي بدن داري براي همين شناخت و رام هتوان بخشي از سازوكارهاي سرماي   ميداري را شكل داد. حتي سرشماري را نيز  هسرماي
شيوه  هو ارجاع ب گرفت   ميقرار » متمدن بودن« مقابلِ ، از آنجا كه درقيرآميز بودتح» قوم بودن«هر صورت در قرن نوزدهم  دانست. به

   .شد   ميداري  هرام و سازگار با سرماياي كه بايد شناسايي و  هداشت؛ شيو» وحشي«داري و  هزيست متحجر پيشاسرماي
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سازي در »ملت«ها و درواقع  ملت-تثبيت دولت در فرايند گسترش وخود گرفت و  هدر قرن بيستم معاني جديدتري ب» قوميت«مفهوم 
ها بود.  ملت-قرن بيستم قرن دولت .جديدي را شكل داد مسائلمختصات و  ]1[»وحشي يا باستاني«هاي پيش از اين  سرزمين

 هاي خود گرفتند. در اين ميان، جنبش هگرايانه ب در سطح نهايي خصلتي ملي دامپرياليستي در اين قرنهاي ض جنبش ي هعمد
گونه روايت  ن هابسبام اينسوسياليستي رويكردي انترناسيوناليستي داشتند. اما آنچه در سطح نهايي در تاريخ قرن بيستم رخ داد در بيا

اند كه ملي و مليت خواه  ههاي ماركسيستي نه تنها در شكل، بلكه در ماهيت نيز به اين تمايل پيدا كرد ها و دولت جنبش« شود:   مي
قرن بنابراين . )1977» (وجود ندارد تا بر مبناي آن بتوانيم به اين برداشت برسيم كه اين روند ادامه نخواهد يافتشوند. چيزي 

هاي  اگر پيش از آن قوميت مفهومي متعلق به سرزمين .است گرايي ها و فراگيري ملي ملت-استقرار  كامل و جهاني دولت بيستم، قرن
دولت ملي ملت شد. اما چگونه؟ -اي درون مرزهاي سرزميني دولت همفهومي ذيل ملت و مسال در قرن بيستم قوميت  بدون ملت بود،

شناس ماركسيست  ملت فرم حاكميت سياسي مدرني است كه از پايان قرن هجدهم شكل گرفت. بنديكت اندرسون، انسان-يا دولت
ند و يكي از دلايل تثبيت اين فرم سياسي را ك   ميملت را روايت -ولتگيري د تاريخ شكل» تصوريهاي  جماعت«در كتاب خود 

و  كتاب مقدس  جاي زباني قدسي هسازي زباني بومي ب شمرد كه متكي بر عمومي   ميبر  داري چاپ هگسترش سرمايمقتضيات 
از نيازهاي  بازار داخلي و كنترل آن. رود   ميپيش  ،يك زبان ها بر اساس ها و كتاب هتصوري در روزنام ي»ما«يك  گيري شكل
متكي بر  دموكراسي بورژواييكند. همچنين    مير آن تاكيد  معاصر امپرياليسم ژئوپلتيكدر  است كه سميرامين داري  هسرماي

 گيري شكلهمخوان بود. بدين ترتيب » رآزادي در قرارداد بين كارفرما و كارگ«و نوعي آزادي بنا شد كه كاملا با راي » انفراد«
انواعي از دموكراسي -٣ (بازار داخلي) مرز سرزميني مشخص -٢ داري چاپ) ه(در نسبت با سرماي زبان ملي-١ملت مبتني بر -دولت

 با اتكا به همين مختصات گفتداري و همخوان با آن است. لنين  ه، از مقتضايت گسترش نظم سرماي»)فرد آزاد«(متكي بر  بورژوايي
ملت دقيقا با همين -جالب است كه تعريف عام دولت». داري جنبه عمومي و عادي دارد هدوران سرمايتشكيل دولت ملي براي : «]2[

  نيست). » زبان ملي«اولا جنبه عمومي ندارد و ثانيا ناقض » دين«سازي بر اساس  (ملت الذكر منطبق است  سه ويژگي فوق

قوميت را تصلب بخشيده و آن را ي  هملت، مسالي  همسال ميم چگونهما كمك كند تا بفه تواند به   ميتوجه به اين تعريف و سه ويژگي 
تاريخ زيسته و  -٣قلمروي سرزميني  -٢زبان مشترك  -١كند. اگر مسامحتا تعريف آكادميك قوميت را بپذيريم كه به    ميتشديد 

مبناي شود:    ميآيد مشخص    ميقوميت در تقابل و رقابتي كه با ملت پيش ي  هواقعي) مشترك ارجاع دارد، مسالمنشا (تصوري يا 
هاي سياسي در دوران استعمار و پس از آن ايجاب  بندي هايي كه اضطرار و تقسيم اغلب بر اساس مرزكشي ها ملت-سرزميني دولت

غالب كه » قوم«ملت اغلب بر اساس -اني دولتاعتنا مختل كردند. مبناي زب شكل گرفت. اين مرزها قلمروهاي قومي را بي ،كرد   مي
ي تصوري ملت را بدون لحاظ ديگر »ما« ،شود شكل گرفت و زبان رسمي و مرزهاي سرزميني   ميدانسته » اكثريت« ،در بيان

بر اساس آنچه مرز و زبان حاكم ايجاب » ملت«تاريخ  ؛ يعنياكنون برساختي  هلحظ هشكل داد و تاريخ آن را با توجه ب» اقوام«
دانستند، ضرورت    مي» وحشي«هايي كه  هاي باصطلاح قومي در سرزمين هدر واقع در ميان تكثري از گرو .برساخته شد ،كرد   مي

ركوب از طريق نوعي غلبه و سكرد و اين امر تنها از    ميسازي، مرز واحد سرزميني و زبان ملي و تاريخ تصوري مشترك را ايجاب  ملت
با تلاش براي ساختن » اقوام مغلوب«در واكنش به اين فرايند  امكان پذير بود. ي قوميها هساير گرو غالب نسبت به» قوم«جانب 

و  (بدون لحاظ تكثرهاي زباني درون خود) سازي زباني دروني تحت نام يك زبان و يكساني تصوري متصلب و تاريخ يكدست »ما«
. نوعي تقابل شكل دادند هو ب با اين غلبه جنگيدند ،مرز سرزميني هسازي قلمروي خود براي رساندن آن ب سعي در مشخص و متعين

. تصلب يافت و متعين شد» ملت« هداديم در واكنش به ئبا اين تعريف آكادميكي كه ما از آن ارا» قوم«توان گفت اساسا    ميبدين معنا 
نبرد ي  ه) صحنبسيار دلايل تاريخي ه(ب سازي موفق نبودند اي زبان و يكدست هدر سركوب اوليه و ريش يي كهها ملت-بنابراين دولت
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كار  هر و مغلوب بتصوري كوچكت تصوري گشتند. اجتماع تصوري ملت، غلبه و امكان سركوب را در مقابل اجتماعِ چندين اجتماعِ
و تاسيس  ملت هشدن ب مغلوب خواهان بدليخت و تشديد كرد. اقوام خردتري را برانگهاي  گرايي ملي ،بزرگ» گرايي ملي«هر  گرفت. 

  شكل گرفت. ملت -دولتي  هدر سكتقابل ملت و قوم  سان دو روي ت شدند و بدينمل-دولت

ا مختصاتي ويژه معناي استنباط تاريخي خاص ي هملت ب-در اينجا مجددا بايد در تصريح چند نكته بكوشيم. آيا توجه به اين تقابل قوم
داري تحليل  هداري و در نوع پيشروي سرماي ههمان معنا خير كه لنين امپرياليسم را در دل سرماي هداري است؟ خير. ب هخارج از سرماي

داري است. و  هملت چگونه فرم سياسي عام دوران سرماي-همان معنا خير كه اساسا سعي كرديم از ابتدا توضيح دهيم دولت هكرد. ب
سركوب و فاشيسم نژادي  هاست، يك جا ب ههايي گره خورد ها و تقابل دليل ماهيتش با چنين سركوب هبملت -همان معنا كه دولت هب

عنوان گروه جمعيتي  هكشي قومي و جاي ديگر با حذف و سركوب مذهبي گره خورده كه ب پاكسازي و نسل همنجر شده، يك جا ب
ملت -اند. تصريح اين مساله كه دولت ههم آميخت هموارد بي  هند و در نقاطي از جهان هما هبلحاظ قومي نيز شناسايي شد» ديگري«

كند تا در    ميما كمك  هاست ب» ديگري سازي«و سركوب و  سازي يكدستاست و از بنيان متكي بر  اساسا فرم بورژوايي حاكميت
  م سرمايه غافل نباشيم.روي و تثبيت نظ قوميت، از نسبت مستقيم آن با ضرورت پيشي  هطرح مسال

اي در جريان است؟ شايد بتوان از دو سازوكار مشخص طبقاتي سخن گفت. اول،  اما در تقابل بين قوم و ملت چه سازوكار طبقاتي
ش خود همواره اين مازاد استثمار و داري در طول تاريخ تثبيت و گستر ه. سرماياز منابع كشي مضاعف هاستثمار و بهري  همسال
كشي از منابع نقاط ديگر جهان  هاست. چه اين مازاد از طريق نيروي كار ارزان زنان و كودكان و بهر هرا در دل خود داشت كشي هبهر

تاسيس صرفا سركوب زباني و اختلال در  ي تازهها ملت-قوم مغلوب در دولتي  هباشد و چه در ايرلند در نسبت با انگلستان باشد. مسال
براي استثمار و » ديگر«هاي انساني  هو گرو» ديگر«ترك نيست. مساله اين است كه در غياب جاي قلمروي سرزميني و تاريخ مش

تاسيس انباشت  بورژوازي ملي تازهيابند.    مياي  هچنين كارويژ ها ملت-كشي مازاد، قلمروهاي قومي مغلوب درون خاك دولت هبهر
موجب تخريب همراه ضرورت تمركز سرمايه  هكند. اين فرايند ب   ميكشي از قلمروهاي قومي مغلوب ايجاد  هاش را از طريق بهر هاولي
كه ضرورت تامين نيازهاي عمومي اين مناطق ديده  آن بي شود   ميتر و...  حدوحصر محيط زيست منطقه، بيكاري، نيروي كار ارزان بي

-كه بتوان شكاف مركز تاريزاسيون و تشديد آن دارد. اين شكاف را بيش از آن. در نتيجه، شكاف قومي نسبت مستقيمي با پرولشود
نفع تمركز هرچه بيشتر سرمايه  نام نهاد كه به »سود«تمركز سرمايه يا توليد و برداشت حاشيه ناميد بايد شكاف بين انباشت اوليه و 

در جهت  افتد و تماما   ميتر  سلط در سطح كلاني مها ملت-ملت تحت انقياد و دولت-همان اتفاقي كه ميان يك دولتشود (   ميانجام 
. بورژوازي انواعِ بورژوازيتقابل ميان  :كند). اما تقابل ديگري بين قوم و ملت نيز در جريان است   ميتر سرمايه عمل  تمركز هرچه بيش

ملت جديد، تسلط بر منابع و نيروي كار آن و بدين ترتيب امكان -خواهان استقرار دولت  بازمانده از دسترسي به سرمايه متمركز،
تحت ستم به بورژوازي داراي فاصله از مركز  اگر پرولتارياي قوميِانباشت و تمركز مستقل سرمايه در مراوده با نظم جهاني است. 

خواهيم بود. » پان«و حتي » ناسيوناليسم قومي« گيري شكلا اين بورژوازي بتواند خود را در يك جغرافيا هژمون كند شاهد پيوندد، ي هب
ملتي جديد يا حفظ -گيرد. مساله بر سر تشكيل دولت   ميملت انجام -بايد توجه داشت كه كليت اين نزاع درون مرزهاي منطقي دولت

شوروي نيز درگير  اتحاد جماهيراست. اين مساله چنان بلحاظ سياسي پررنگ و معنادار است كه ملت موجود -مرزهاي سرزميني دولت
جاي  هكند و ب   ميهاي موجود كه سازوكار سرمايه ايجاد  ها و نزاع گذاشتن بر تقابل»كاذب«توانيد با نام    ميعبارتي شما ن به شود.   ميآن 

تنش نظري  از چنين تقابلي كه خود منشايي كاملا طبقاتي دارد خلاص شويد.» باشيدنگاه طبقاتي داشته «آن طرح اين درخواست كه 
دهد.    ميحق تعيين سرنوشت، به وضوح اهميت سياسي اين نزاع در عرصه قوميت و ملت را نشان ي  هلنين و لوكزامبورگ بر سر مسال

ي مختلف ها ملتتا از اين طريق پرولتارياي ها بود،  قوميت د: نظر او ايجاد امكان ملت شدن برايراه لنين بلحاظ تاريخي مشخص بو
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دانست و براي هدف اصلي    ميداري  هعام سرمايي  هتحقق كمونيسم كمك كنند. لنين دولت ملي را جنب هبطور مستقل در پيوند با هم ب
گرايي هژمونيك بود كه نزاع بر سر  ان مليپنداشت؛ چرا كه در عمل چن   ميرا راهي براي اتحاد  ها ملتاستقلال   كه سوسياليسم بود،

ديگري بود. او خواهان ي  هحاشيه براند. لوكزامبورگ اما مدافع مواجه هداري را ب هتوانست نبرد اصلي با سيستم سرماي   مياستقلال ملي 
دانست    ميوازي جديدي ملت جديدي را مصادف با تقويت و تثبيت بورژ-هر دولت گيري شكلملت بود. او -خروج از فرم سياسي دولت

كرد كه    ميشد. او استدلال    ميي جديد از نظر او موجب تضعيف قدرت پرولتاريا ها ملت-و در نتيجه استقلال ملي و تشكيل دولت
هاي جمعيتي مختلف داده شود.  هگرو و خودمديريتي به هاي زباني، سبك زندگي ترين آزادي گرايي، راديكال كردن ملي براي فروكش

قبل  اما جديت بحث ميان آنهاكرد.    ميعدم فهم شرايط تاريخي در ساحت پراتيك و در جغرافياي خاص متهم  هلنين لوكزامبورگ را ب
» كاذب بودن«نام  هه يا حذف صورت مساله بتوان با تخطئ   ميسادگي ن هو اين كه ب گرايي است مليي  هاز هرچيز نشانگر جديت مسال

  اين مساله را حل كرد.

نيز توجه كنيد در اينجا ما  غالب مدنظر است. و گرايي مليو هم    مي قو گرايي مليكنيم، هم    ميصحبت  گرايي مليتوجه كنيد وقتي از 
در اين منطق، هزاران استدلال تاريخي در اين جهت كه قوم دانيم.    ميتفاوت بين قوم و ملت را در تاسيس مستقل دولت ملي يگانه 

x تواند ادعاي مليت كند، يا قوم    مياست پس ن هسرزميني بودي  هاز ابتدا جزوي از اين پهنy   از آنجا كه از فلان تاريخ تحت سيطره
مدرن قابل ي  هداران ه، جايگاهي ندارد و هويت قومي و ملي هر دو در چارچوب سرمايشدن دارد سياسي يك دولت درآمده حق ملت

ا سعي كرديم نشان دهيم كه مليت و قوميت چگونه مفاهيمي معاصر براي توضيح سيستم سياسي مدرنند . متعريف و بررسي هستند
خود را كاملا متصل به تاريخ گذشته كنند،  ،جغرافيايي و تشابهات اسمي-هاي تاريخي كنند از طريق همپوشاني   ميكه صرفا تلاش 

بيان  هيا ب» اجتماع تصوري«دادن به يك  ن كار چنان كه گفته شد شكلايگويي كه هيچ انقطاعي بلحاظ سياسي در كار نبوده است. 
مرز داخلي و ايجاد سيستم دولتي دموكراتيك  هدهي ب سازي زباني، شكل است تا از طريق نوعي يكدست» اختراع سنت«هابسبام همان 

بازار داخلي تضمين كند. در اين معنا ملت و قوم  ملتي و-فرم سياسي دولت هداري را با اتكا ب هبورژوايي بتواند تثبيت و پيشروي سرماي
  ملت نام دارد. -يك سيستم واحدند كه دولتي  هدو روي سك

ملت مدرن دارد؟ در اينجا بايد -عبارتي سوسياليسم چه نسبتي با دولت هخط مشي سوسياليستي در اين خصوص چيست؟ ب ي اما وظيفه
يا در سطح نهايي  جهان، وطن ندارند انترناسيوناليست است و كارگرانِ داشت كه صرف گفتن اين كه جنبش سوسياليستي هتوج

اي همچون  و براي انقلابيروسيه كه در انقلاب  ون موجود را حل نخواهد كرد. چنانتاريخي اكني  هد رفت، مسالنها از بين خواه دولت
و راهكار لنين براي تحقق انترناسيوناليسم اتفاقا امكان صرف تاكيد بر انترناسيوناليسم حل نشد  هانترناسيوناليسم بي  هلنين هم مسال

ماركس  ،اگر بود ؛است هها بود. معناي انترناسيوناليسم، يكدستي كامل يا وحدت زباني نيست و نبودnationدادن به  پذيرسازي شكل
، سازي يكدستنفع  هو استعمار را بكرد    ميهاي ضداستعماري هند و چين كه اتفاقا مبناي زباني و مذهبي داشتند حمايت ن از جنبش

  دانست. پس چه بايد كرد؟   ميايز وحدت زباني در جهت افزايش امكان اتحاد و... ج

هاي قومي  اند. تنش هكاملا در سطح جهان مستقر شد ها ملت-دولت مساله بازگرديم. هبا مرور و تصريح شرايط كنوني ببار  بگذاريد يك
قرن بيستم چنان از  حال ما آن درعين تري رسيده است. مراحل بحراني هبلكه هر روز ب ،آنها هرگز از بين نرفته گيري شكلحاصل از 

تاريخي بگوييم حق با ي  هجدال بين لنين و لوكزامبورگ نظر كنيم بايد بر اساس تجرب هايم كه اگر در شرايط فعلي ب هاي اندوخت هتجرب
 مسائلكه  انواع بورژوازيبين  مسائلبورژوازي ملي و برآمدن ت جديد جز سلطه و غلبه مل-دولت گيري شكللوكزامبورگ است! 

در  حق را در ساحت پراتيك ،هرچقدر هم كه با نظر به موقعيت تاريخي نظرات لنين و لوكزامبورگ  شود، نيست!   ميالمللي خوانده  بين
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هاي  جانبه دولت مركزي از منابع و نيروي كار باصطلاح قوميت هكشي هم هتوانيم از بهر   مين حال درعينبه لنين بدهيم. اما  آن زمان
ي  هطلبي در نگاه ما دو روي سك حفظ يكپارچگي سرزميني و جداييي  همغلوب و ستم عليه آنان چشم بپوشيم. بنابراين از سويي دوگان

دو  اي كه طرف يكي از اين اع كنيم. هر جهت گيريتوانيم از يكي در مقابل ديگري دف   ميها است و نادولت ملي و جدال بين بورژو
حفظ منافع بورژوازي گره  هتواند ناديده بگيرد كه اين فرم تا چه حد ب   ميكند و ن   ميملت بازي -بايستد در زمين فرم سياسي دولت

ملت تماما - گويد فرم سياسي دولت   مينظر با لنين  توان بارها و بارها پرسش لوكزامبورگ را از خود پرسيد؛ او هم   ميامروز است.  هخورد
توان بدون حداقل خروج از ـ و اختلال درـ بنيادهاي اين فرم،    ميپرسد: چگونه    ميدر خدمت تحكيم قدرت بورژوازي است، و مستقلا 

اين پرسش موجب اختلافات و  بخشي سياسي به پرولتاريا حرف زد؟ پاسخ به داري از قدرت هدرجريان طبقه كارگر و سرماي در جنگ
حفظ يكپارچگي سرزميني و ي  هما در دوگانفرض كه  هشود. اما فارغ از پاسخ به اين پرسش، بايد بپرسيم ب   ميتفاوت رويكردها 

عات قومي ها و تناز . بالاخره تكليف ما با تنشها دانستيمانه را تنش و رقابت ميان بورژوادرستي اين دوگ هو ب طلبي وارد نشديم جدايي
 ،يابد   ميداري تعين  هعنوان ستمي كه تحت نظم سياسي سرماي هنمايد: ستم قومي ب   ميچيست؟ اينجاست كه سوي ديگر موقعيت رخ 

انكار ستم قومي برساند؛ ما  هما را ب هيچ عنوان نبايد هو حفظ يكپارچگي سرزميني ب طلبي جداييي  هانكارناشدني است. عبور از دوگان
ديگر اگر يك  مسائلقومي نيز مانند همه ي  ههاي قومي را ناديده بگيريم. در واقع در مسال پرولتاريزاسيون شكافي  هتوانيم سوي   مين

كه در مختصاتي كه نظم سرمايه با  ،ها و تحكيم بورژوازي قرار دارد، سمت ديگرش پرولترهاي تحت ستمژواسمت آن رقابت بور
توانيم از آن چشم بپوشيم. اما آيا    ميقرار دارند و ما ن ،كنند   ميكشي مضاعفي را نيز تجربه  هر و بهركند استثما شكاف قومي ايجاد مي

خود چشم » هويت قومي«كننده است و از  حل آن است كه به آنان بگوييم اين موقعيت طبقاتي شماست كه تعيين هدر اينجا باز را
باشد! متحد شويم! فقط جسارتا براي اتحاد بياييد « :پاسخ آنها ساده نخواهد بود؟آيا  جهان متحد شويد؟ي  هبپوشيد و با پرولتارياي هم

حلي  هدادن اتحاد خود بياييد باهم را زبان ما صحبت كنيم، چرا انگليسي آري و زبان چكي نه؟ و البته قبل از آن براي نشان ههمه ب
عف چگونه خلاص شويم و دست در دست شما عليه كليت سيستم بيانديشيم تا از اين شدت ويراني و گرسنگي ناشي از غارت مضا

فهمند كه با رهايي پرولتاريا    ميداري است؟ آنها ن هشان از سازوكار عام سرماي پاسخ آنها ناشي از عدم فهم» داري بجنگيم؟ هسرماي
داريست. همان نظمي كه ماركس را  هسرمايي  هشما نيز ناشي از عدم دركتان از نظم پيچيدي  هرهايي آنها رقم خواهد خورد؟ نسخ

 »رلند صرفا مساله اقتصادي در ميان نيست، بلكه مساله ملي هم وجود دارددر اي«خود به انگلس بنويسد:ي  هواداشت تا در نام
 هاي طولاني اعتقاد داشتم كه سرنگوني رژيم ايرلند با تفوق طبقه كارگر براي مدت«يا بنويسد  )٢٥٢،ص ١٣٩٠(اندرسون،كوين،

ام كه عكس آن درست  هتر قانع شد تي عميقورك تريبون بود. اكنون با مطالعاانگلستان وجود دارد. اين موضع هميشگي من در نيوي
  )٢٥٠(همان،ص ». كه از ايرلند خلاص شود كاري نخواهد كرد است. طبقه كارگر انگلستان هرگز پيش از آن

داشته » قوميت«مفهوم  هي بمجدد خواهم نگاه   ميجا  و توضيح دست بزنيم. در اينتصريح  هپاسخ خود مجددا ب يافتنِ  هبياييد در را
شد. در قرن    ميكردند اطلاق    ميداري زندگي  ههاي مردمي كه خارج از پوليس سرماي هگرو هم. گفتيم قوميت در قرن نوزدهم بباش

و ثانيا لااقل شدند    ميرفت كه اولا ذيل ملت تعريف    ميكار  هب قلمرو و تاريخ مشترك  هاي مردم با زبان، هبيستم اين مفهوم براي گرو
ي تكثرهاي زباني درون ساز ي متمايز از ملت داشتند و در تقابل و رقابت با ملت به برساختن تاريخ خود، يكسانزبان يا حتي قلمرو

دادند. اما آيا    ميدست  هخلال اختراع سنت ب ديگري را از» ماي تصوري«زدند و بنابراين    ميسازي قلمروي خود دست  خود و مشخص
گويند قوميت، مفهومي كاملا مدرن    ميشود؟ آيا چنان كه برخي    ميتمام معناي قوميت در آنچه اين دو قرن بدان شكل داد خلاصه 

زبان مشترك و   مروي مشترك،عقب بازگرديم. اگر همچنان بر تعريف قل هتر ب بسيار بيش ،است؟ براي پاسخ به اين سوال بايد در تاريخ
يعني زماني كه عصر يخبندان آخر  يابيم،هزار سال پيش ب ١١توانيم رد قوميت را تا    مي  تاريخ زيسته مشترك براي قوم پافشاري كنيم،
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اند و در  هاهلي كردحيواناتي را   ها و جمعيتشان افزايش يافته، هزار ساله پيش از آن مهاجرت انسان ٤اي  هپايان رسيده و در دور هب
ي  همشخص و در نتيجقلمروي  هدادن ب توان از شكل   ميتاريخي ي  هاين دور هان و امكان يكجانشيني هستند. ازكردن گيا آستانه اهلي
 هاي هتوانيم از گرو   مين قلمرو صحبت كرد. بدين معنا ما آتمايز زباني قلمروها و زيست مشترك گروه جمعيتي داخل و آن اشتراك 

كاملا متعين و هاي قومي  هباشد. تاريخ گرو ]3[ ايل و سپس طايفه و الخ ،گران آن در كوچي  هقومي حرف بزنيم كه زير مجموع
توانيم بسياري از اقوام    مياند. اما ما  ههويت قومي بخشيد ههاي قومي، تاثير و تاثرات و غيره سياليتي تاريخي ب مشخص نيست. انحلال

بينيم    مياين رديابي است. بنابراين ي  هابتداي شهرنشيني و اختراع خط رديابي كنيم. شكلي از امتداد زباني مشخصجهان را لااقل از 
رود و نه    ميكار  ههاي مشخص ب اي تاريخي و واقعي نيز دارد و در اين معنا براي توصيف گروهي جمعيتي با ويژگي هكه قوميت سوي

هاي زيست و قلمروي مشترك و زبان مشترك  هشيو هقوميت در معناي تاريخي آن بآن.  بودنِ هكيد بر ذيل و زيرمجموعأتحقير يا ت
بر خلاف نژاد كه تفاوت بنيادين در اين معنا قوميت  مفهوم هاي جمعيتي اشاره دارد كه تصلب يافته و كاملا متعين نيست. هگرو

هاي زباني و زيستي  هشود، بر تكثر شيو   ميبودن آن مشخص  يك كاذبروي علم ژنت كند و با پيش   ميها بازشناسي  زيستي را در انسان
  و قلمروهاي انساني تاكيد دارد. 

بودن  ل با طبيعيبدر تقاثانيا بودن و  در مقابل كاذب بودن اولاً كنيم. تاكيد بر اين تاريخي   ميصحبت  »تاريخي«بنابراين ما از تكثري 
گرفته مواجهيم به اين معنا كه تكثري واقعي در كار  شكل هاي مختلف در دل تاريخ با سياليتگيرد. يعني ما با تكثري كه    ميقرار 

كاري  دهد كه اين تكثر قابل دست   ميبودن نشان  اين تاريخي حال درعينآن تصوري است، اما  سازي يكدستاست اگرچه تصلب آن و 
اي كه  سازي نفع يكسان هتكثر چيست؟ آيا بايد حذف اين تكثر را ب نسبت ما با اينو تغيير است، چنانچه تا كنون بوده است. حال 

شدن اتحاد تر اي از تكامل بشري بپذيريم و اتفاقا آن را مسيري براي آسان هعنوان مرحل هروي نياز دارد ب داري براي پيش هسرماي
دهد نه    مينشان  ها ملت-كرده است؟ تاريخ دولتينيم؟ آيا اين تكثر، آن چيزي است كه امكان پيوند و اتحاد را براي مبارزه سلب بب

ملت (رويي قوميت و رويي مليت) است كه نزاع بورژوايي درون -دولتي  هها در دوري سك يافتن هويت خود اين تكثر بلكه تصلب
طاست اگر گمان كنيم از نام اتحاد ندارد. خ هاي ب هسازي زباني هيچ نسبتي با مقول يكسان ،مضاف بر اينوجود آورده.  هدولت ملي را ب
آفتاب در بريتانياي كبير غروب «زماني كه  ،شود.  اگر چنين بود   ميسمت انترناسيوناليسم گشوده  هسازي زباني راهي ب طريق يكسان

توانند از اين فرايند    ميرسد تنها كساني    مينظر  هافتاد. ب   ميو زبان رسمي قلمروي آن انگليسي بود چنين اتفاقي » كرد   مين
را  ها زبانخطي باشند و فرايندهاي انحلال  تكاملي تك هل بچند زبان محدود دفاع كنند كه قائ نفع هو سركوب زباني ب سازي يكدست

سرحداتش قرار است به  هداري بدانند كه با رسيدن ب ه(چنانچه تا امروز با قدرت پيش رفته) گامي ضروري براي پيشروي سرماي
ليسم برسد. در اين نوع نگاه البته چند خطاي فاحش وجود دارد. اولا اين رويارويي قوم و ملت و تصلب هويتي هريك در مقابل سوسيا

شوند اما    ميهاي كوچك قومي در اين فرايند منحل  هملت است. بنابراين درست است كه گرو-خود دولت شد درونيِ كه گفته هم چنان
ثانيا حتي ». كنيم   ميحال از آنجا شروع « اوج و آرامشي برسد كه ما بگوييم:ي  هنقط هنيست پايان يابد و بهرگز تضاد و رويارويي قرار 

تر از  خطي دفاع كرد؟ ثالثا و مهم توان امروز از تكامل تك   ميگرايي بود، اساسا چگونه  خود ماركس در قرن نوزدهم هم منتقد تكامل
) شد اين معناي آخري كه گفته هب(هاي قومي  همهمي وجود دارند كه خط سوسياليستي از تكثر گروكه اتفاقا دلايل ايجابي  همه اين

دفاع كند. نه تنها به اين دليل كه دفاع از اين تكثر دفاعي در مقابل پيشروي و تثبيت سهل و ممتنع بورژوازي است؛ چنان كه ماركس 
اما  ،دانست   ميها را شنيع  هاي مذهبي هندوها عليه انگليسي جود اين كه خشونتكرد و حتي با و   ميگونه دفاع  در قرن نوزدهم به اين

د. بلكه به اين دليل كه حفاظت از كر   ميكرد و از آن دفاع    ميها در هند قلمداد  عمل خود انگليسي ي اي ديالكتيكي آن را نتيجه هگون هب
كه بايد  حاليس از انتشار جلد اول سرمايه و دربه چه معنا؟ ماركس پ است.» جهان ديگر«هايي براي  اين تكثر، حفاظت از بالقوگي
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طول انجاميد. اين مطالعات از سويي  هشناسي را آغاز كرد كه تا پايان عمرش ب اي از مطالعات قوم هرفت، دور   ميسراغ چاپ جلد دوم  هب
هگلي كه جوامع ي  هس بسيار زود از اين علقهاي تاريخ بخش ديگر جهان بود (بايد توجه داشت مارك»ديگربودگي«براي كشف 

كه كرادر  گسست)؛ از سويي ديگر چنان ،انداخت راه شان را به ها تاريخ داري بدان هواردكردن سرماي شرقي تاريخ ندارند پس بايد با بزورِ
انسان مدرن در هستي اجتماعي « :بيان كرادر هرا داد كه ب ن دركمطالعه اقوام (در معناي قرن نوزدهمي) به ماركس اي  نويسد،   مي

ي  ه. در واقع كار ماركس در مطالع)١٩٧٢( »كراتيك نيز دارد، عاري نيستخواه و دم خويش از مولفه اشتراكي كهنش كه قالبي برابري
همين كشف  داري سربرآورد. با هصورتي نوين و حتي بدون گذار از سرماي هتوانست ب   ميهاي اشتراكي كهني بود كه  هاقوام كشف مولف

گرايي  تر از اروپا دانست. در اينجا نه تنها با نفي تكامل بود كه ماركس احتمال انقلاب كمونيستي در جايي مانند روسيه را نزديك
كه در طول تاريخ باقي  گيري عناصر اشتراكي كهن در تكثر زباني و زيستي قلمروهاي مختلف انساني خطي مواجهيم، بلكه با پي تك

تر ساخت.  سمت شيوه زيست اشتراكي را آسان هشان، رفتن ب تلاش براي پرورشكيد بر آنها و أتوان با ت   ميقضا  يم كه ازوئروبر مانده،
اي نيست كه ديروز روي ميز تاريخ اختراعش كرده باشيم و امروز بتوانيم آن را دور بياندازيم تا زبان ديگري جايگزين  هزبان پديد

كنيم. زبان با قدمتي نزديك به هشتصد هزار سال، حاصل كل انباشت تجارب تاريخي بشر است. هر زبان خاص، حامل انباشت تمام 
ت جغرافيايي خاص در طول تاريخ براي انطباق و زيست در آن محيط انجام داده است... تلاشي است كه يك گروه انساني در موقعي
فهمد؛ اين كه تحت چه    ميصرفا ميزان منابع آن براي بالابردن توليد ناخالص ملي را  ،دولت ملي مركزي از يك محيط جغرافيايي

هايي براي زيست در يك محيط  شود و چه انطباق   ميها كنار هم مناسب  هشرايطي يك محيط براي زيست انساني و ساير گون
ي ها ملت-نفع دولت هب هاي قومي هداند و طبيعي است كه نداند. سركوب زباني و انحلال گرو   ميجغرافيايي خاص بايد داشت را ن

بينيم با    ميدهد كه    ميانجام  ــداري براي ايجاد يك خط فاتح ـ همانا خط خود هكاري است كه سرمايكامل،  سازي يكدستو  معدود
ين ما با دفاع از تكثر قومي بنابرا رود.   ميپيش  روزافزون انسان بلكه نابودي كل زيست تر نه فقط در جهت استثمار سرعت هرچه تمام

توان انطباق و شما بهتر از هركسي گوييم    ميك جغرافيا به آنان كنندگان و كنندگان كار بر منابع در ي شدن حق براي مشاركت لو قائ
 داشته ديگري هرقابت يا ضرررساني ب هنياز ب ]4[ حاكميتي شورايي كه طي آن خود را داريد بيي  هشيو هببردن از محيط زندگي خود  هبهر

كنيم؟ چيزي    مياي متحجر هم دارد دفاع  هسوي ،زيستي  هعنوان شيو هكنيم از تمام آنچه ب   ميآيا وقتي از تكثر قومي دفاع  اما باشيد.
با  معنا با موافقت د بر حفظ تكثر، همگردد... تاكي   ميآموزد اين است كه هرگز گذشته آنچنان كه بوده برن   ميما  هكه ديالكتيك ب

خواه  ساز و تماميت در مقابل خط يكدستدفاع از تكثر نخست بنابراين  هاي زيست قومي نيست. ههاي ارتجاعي شيو هسوي
كه  ]5[ خاير زبانيذ ه، بتر با محيط هاي زيستي منطبق هشيو هدهد ب   ميو سپس به اين خاطر كه تكثر اجازه نظم سرمايه 

انجام  اي ندارد حذف اين تكثر هيچ توجيه سوسياليستيدارند، و نيز به اين دليل كه » جهان ديگر«پتانسيلي براي 
. در نهايت ندارد)» يكدستي«برقراري سوسياليسم هيچ نسبتي با منطق  است، داري در آن نهفته هكه منفعت سرماي شود (درحالي   مي
طور  هگرفته اساسا ب هاي تاريخي شكل ساله و مبتني بر ضرورت ف تكثري كه در طول تاريخي هزارانحذدوباره پرسيد آيا توان    مي

داري صرفا  هرماييا س زنيم؟آيا اصولا ممكن است ما از برپاكردن برج بابلي در شهر حرف بيعني  كامل ممكن است؟
برد و خداي تاريخ نيز براي از نو    ميبين آنها راه خود را پيش و ايجاد تقابل زباني (و نه حذف كامل آن) تكثر  براساس كاهش

  كردن هر برج بابلي آماده ايستاده است؟  تخت

ترين آزادي و  نظريه لوكزامبورگ را بگيريم، دادن راديكال نحوي پراتيك جانب هگفت اگر بتوانيم امروز ب توان   ميگيري  هعنوان نتيج هب
حاكميت شورايي متكي بر  گيري شكلهاي جمعيتي (اعم از قومي، كاري، جنسيتي و...) و  هگرو هبودمختاري در تصميم براي زيست خ

مختصات آن اولا فرم دولت ملي را با همه  ،گيري مياني و كلان شوراهاي تصميم هدادن ب ترين شوراها و اتحاد آنها براي شكل كوچك
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شدن  كند و ثانيا تنازع قومي را كه از طريق تصلب قومي براي ملت   مييا مختل منحل  ،زيست و سوسياليستيِ اشتراكيي  هنفع شيو هب
 ،چنان كه لنين كرد نفع يكدستي و نه آن هقومي نه حذف و سركوب آن بي  هحل مسال هدر نتيجه را سازد.   ميشكل گرفته محو 

كه در مكانيزم سوسياليستي حاكميت شورايي ي  هحل مساله قومي جز اتحاد بر سر شيو هملت است، را هشدنش ب كردن آن در بدل منحل
پرولتر خود كه تحت ستم  هم سرنوشتانِ هشايد بتوانيم براين اساس ب نيست. ،شناسد   ميرسميت  هدروني خود تكثر را بر اساس تعاون ب

  ومي هستند از ضرورت اتحاد بگوييم. ق

آورد را بشناسيم، متكي بر    ميبار  ههايي كه ب امروز بيش از هميشه اهميت دارد سازوكارهاي دولت ملي و نقش آن و تناقضات و نزاع
تماما بورژوايي دولت ملي جديدي بازي نكنيم و از اين فرم سياسي  هدهي ب حفاظت از دولت ملي يا شكل در زمينِ ،تجارب تاريخي

هاي حاكميتي سوسياليستي و اشتراكي عبور كنيم كه بخاطر ماهيت خود حفظ تكثر در آنها ممكن است چرا كه متكي بر  نفع فرم هب
حمايت از سمت  ههم ب در زمين دولت ملي آنكنيم جز    ميبرداري و استثمار نيست. مادامي كه از سركوب هويت قومي دفاع  هغلبه، بهر
هاي آن در توليد  داري و پيچيدگي هويژه كه سازوكارهاي نظم سرماي هكنيم، ب   ميارتجاعي آن يعني دولت ملي مركزي بازي نغالب و 

از معدود امتيازاتي كه ما يكي  شايدگيريم.  /حفظ يكپارچگي را ناديده ميطلبي جداييي  هها و تقابل دوگان ستم قومي، تصلب قوميت
ملت در همه ابعاد آن و با همه ملحقاتش -ايم نقد فرم دولت هتجربه آموخت هين خود داريم اين باشد كه بهاي پيش نسل هامروز نسبت ب

  از كنار اين فرم بدون رد قاطع آن عبور كرد. كاري كه كمتر انقلابيون پيشين انجام دادند. توان    ميضروري است و ن

  

  :ها يادداشت

 بندي كرد. شد با نام وحشي دسته هايي در آنها مستقر بودند و تاريخ تمدني داشتند را نمي دولت. آن مناطق جغرافيايي كه از پيش 1

شده كه در  ي حق تعيين سرنوشت گرفته هم از مساله هايشان به دو و پاسخ شود از مباحث اين . تمام آنچه در اين متن از قول لنين و لوكزامبورگ مطرح مي2
و در كتاب » ها حق تعيين سرنوشت ملت«شده، موجوداند. درمجموعه آثار لنين تحت عنوان  گ كه هر دو به فارسي ترجمهمجموعه آثار لنين و لوكزامبور

  ».ها ي ملت مساله«هايي از لوكزامبورگ تحت عنوان  گزيده

  ل به قلمروي قومي باشيم.ست كه ما قائكدام ناقض اين ني گري است و زندگي ايلي يا روستايي هيچ . توجه كنيد مفهوم قوم اعم از يكجانشيني و كوچ3

  رسد رفع شود. نظر مي گويي به يم تا آنچه در اينجا كليگوئ تني ديگر از حاكميت شورايي مي. در م4
5گنجد. اي است كه توضيح آن در اين مجال نمي گيرد مساله اي كه در پيوند با آن شكل مي بيني بين زبان و تجربه هزاران سال تاريخ و جهان . نسبت  

  

  :منابع

   .ترجمه فرهاد بشارت ،»یسنت اختراع کيملت به مثابه «)، ١٩٧٧( کيهابسبام، ار

  .تهران، رخداد نو ،یترجمه محمد محمد ،یتصور یها )، جماعت١٣٩٣( کتيبند آندرسون،

  .مارکس یشناخت قوم یها یبردار دهي)، گز١٩٧٢( کرادر،لاورنس

  .تهران، ژرف ،یترجمه حسن مرتضو ،یغرب ريو جوامع غ تي)، قوم١٣٩٠( نيکو اندرسون،

  .ژرف تهران، ،یاز رزا لوکزامبورگ، ترجمه حسن مرتضو يیها دهي)، گز١٣٩٧( سيهود تريو پ نياندرسون،کو

  محمد پورهرمزان. ی ترجمه  مجموعه آثار و مقالات، چ،يليا ريميولاد ن،يلن 
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 مسائل مفعول خيالي
 رهام يگانه

 مقدمه

 هاي برخورد و زدن انگ به متاسفانه كه گرفت، شكل مجازي صفحات در هايي درگيري گذشته هاي هفته در
 و ناسيوناليسم ملي، مسئله قومي، هويت مثل هايي بحث اينكه به توجه با نهايتا اما. شد كشيده اصولي غير

 تصميم شود، پرداخته آن به اصولي و جدي صورت به بايد كه هستند مهمي و واقعي موضوعات پوپوليسم
 ها بحث اين. بگيرد شكل سياسي بحث براي فضا تا كنيم منتشر را هايي يادداشت مجموعه حداقل كه گرفتيم

 تحركات و قومي هاي جنگ از ناشي كه ميبينيم چشم جلوي را سياهي تاريخي تجارب چون است مهم
 يا است درست داد قرار سياست مبناي را ميخواهند» مردم« كه چيزي هر بايد اينكه. است بوده ناسيوناليستي

 و ناسيوناليسم پوپوليسم، جلوي تر سريع هرچه اگر زيرا كرد موكول آينده به توان نمي را ها بحث اين... غلط
 و داد بها ملي و قومي هاي هويت به بايد آيا اينكه اما. گرفت خواهند را ما جلوي ها آن نگيريم، را پرستي قوم

 را مسئله ريشه بايد. بشود تحليل اجتماعي هاي جنبش پايه بر بايد نه، يا داد قرار ورزي سياست مبناي
  .كرد جستجو

  
  مسئله چيست؟

 هم در“ گويم مي. دارد وجود اختيار و جبر محور دو حول تنيده هم در گرايش دو متدولوژي لحاظ به سوسياليستي جنبش صف در
 شرايط از يكسري در. نيستند جدا هم از مسائل تمامي در گرايش دو اين تاريخي، شرايط و عمل در كه كرد دقت بايد چون” تنيده

  .كند مي غلبه ديگري بر يكي خود، جنبشي قدرت حسب بر نهايتاً و كنند مي برخورد هم به سياسي
 قومي، هويت انسان، براي شانسي صورت به طبيعت مثلا. است »تصادفي« رويدادهاي سلسله بشر، تاريخ كه كنند مي تصور اي عده

» طبيعي« هويت اين پس دارد مشخص نژادي هويت يك بر دلالت پوست رنگ مثلاً يا. كرده درست خانواده يا جنسيتي هويت
  !ديگر است زمانه جبر. است
 را واقعيت آگاهانه و بشناسد را مناسبات اين تواند مي انسان و دارد عيني مناسبات و قوانين بشر تاريخ كنند مي  فكر هم ديگري  عده

 اينكه. كند روشن زيادي حد تا را جامعه يك خوشبختي يا بدبختي علت تواند مي جامعه يك در اقتصادي توليد شيوه مثلا. دهد تغيير
  .نيستند ابدي و ازلي جامعه در كاذب هاي هويت و ندارد وجود مقدساتي هيچ دارند، تاريخ ها اين همه و زن بر ستم خانواده، دولت،

 نقاط در هم را سوسياليستي قيامت و رستاخيز تئوري و انتظار تئوري. شوند مي سرنوشت و جامعه قوانين تسليم” معمولاً“ اول گرايش
 تفاوتي هم زياد(بدهيم  پاسخ مردم دموكراتيك مطالبات به اول كه استدلال اين يا اي، مرحله انقلاب مثلاً. كنند مي فرموله خاصي

 معمول و تاريخي اي نمونه باشيم، اين سوسياليسم و توليد ابزار بر اشتراكي مالكيت فكر به بعد!) دهد پاسخ اي طبقه چه كه ندارد
 افتاده عقب جا فلان خلق يا عوام چون كه رسد مي اينجا به هم) خلقي سوسياليسم( پوپوليستي نگرش با گرايش اين تلفيق. است

 نيست، شورا وقت الان گويند مي مثلا يا. زد را آنها حرف نهايتاً و زد حرف آنها با خودشان زبان به بايد ندارند، طبقاتي آگاهي و هستند
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 حاكم تحميق دستگاه برابر در گر، مداخله اصطلاح به سياسي نيروي شدن تسليم. بدهيم تشكيل شورا بعد و بمانيم انقلاب منتظر بايد
  .است برخورد اين نتيجه عوام ادراك سيستم و

 ماند نمي منتظر كسي اينجا. كنند روشن اجتماعي هاي جنبش سطح در را پراتيك و انسان اختيار نقش كنند مي سعي دوم گرايش اما
. رفت سوسياليسم سمت به خورد خورد بعد و شود داده پاسخ جامعه فلان دموكراتيك مطالبات اول يا كند طي را خود مراحل تاريخ تا

 فكر كسي اينجا .داري سرمايه با مبارزه بعد و) است كاپيتاليسم از جدا امر يك گويا كه( امپرياليسم با مبارزه اول گويد نمي  كسي اينجا
 تعجيل اينجا روش. نيست كار در تاخري و تقدم. رفت سوسياليسم سراغ بعد و شود حل ملي مسئله بايد اول منطقه فلان در كند نمي

 و بروند جلو مداوم صورت به بايد سوسياليستي انقلاب و دموكراتيك مسئله و است سوسياليستي انقلاب و سياسي قدرت كسب در
 شروع طبقه از بشر تاريخ درك براي كه است سوسياليسمي اين خلاصه. شود درك بايد اضافي ارزش توليد با ها ستم انواع ديالكتيك

  .مردم يا خلق از نه كند، مي
 مقدمه يك هم اين. گفت سخن قومي هويت نفي از نميتوان رو همين به و است موثر معيشت شيوه بر جغرافيا ميگويند گرايان ذات

 براي است موثر زيست شيوه بر) جسم كليت و تناسلي آلت( بدن گفت توان مي منطق همين با. اشتباه گيري نتيجه با درست چيني
 سكسيسم مثل اي پديده با ناچاريم و كرد نفي نميتوان تراشد، را كه زبان حاكم براي انسان مي )Gender( جنسيتي هويت همين

 و نژاد بر مبتني هويت پس است موثر آن هاي قابليت و بدن رشد روند در آن، ظاهري پيامدهاي و ژن مثلا يا. بسازيم و بسوزيم
    !كرد نفي نميتوان را مليت

 قابل و تغيير قابل ها هويت اين تمام. است ملي هويت قبول يا و رد سر بر گرايي، ملي از فارغ كمونيسم، مسئله مليت، با رابطه در
 گرايي ملي محصول ها ملت معنا اين به. اوست بر جمعي ملي هويت شدن نازل محصول فرد، ملي تعلق مثال براي. هستند بازتعريف

 و عيني توصيف و بازشناسي براي علمي تلاش يك هم ملي و قومي هاي هويت تعريف. است ايدئولوژي اين   .برعكس نه و هستند
 شرايط تسليم شود مي البته. است ايدئولوژي و سياست قلمرو در سوبژكتيو دخالتي بلكه نيست، مشاهده قابل و بيروني موجوديت يك

 ميتوان يا! داشت خواهيم ابژكتيو برخورد كه كرد تصور و كرد تعريف امور اين مبناي بر را گذاري ارزش نظام و شد طبيعي) ظاهر به(
  .نيست تغيير قابل كه دانست طبيعي امر را هويت

 تمام در را خارجي خطر با مقابله در محلي باورهاي و رسوم كردن زنده و بازگشت براي تلاش خودمان، جامعه بر علاوه راستا اين در
  .ديد توان مي هم يافته توسعه و دموكراتيك اصطلاح به هاي كشور

 كنيد نگاه را پژاك و ك ك پ همين مثال، براي. بود نخواهد برابري و آزادي خدمت در هيچوقت ناسيوناليستي هاي جنبش سياست
 رسميت به و شدن قانوني خواستار و رفته حاكميت با آميز مسالمت هاي حل راه دنبال» ايران كردن دموكراتيزه« راستاي در كه

 عراق كردستان در كه همانطور. گرفته قرار فرودستان سراسري خيزش برابر در قد تمام و است اسلامي جمهوري توسط شدن شناخته
 حاكميت از جدايي به راي رفراندومي در مردم كه زماني در هم آن ايستاد، كردستان فرودستان عليه عراق مركزي حكومت كنار هم

 طرف از كه است سناريويي هم ايران شدن عراقيزه و فدراليسم ايده. كرد نفي را حق اين ك ك پ دادند، عراق قومي و فاشيست
 مثال. ديد توان مي پروراند مي خود سر در را» ايران كردستان اقليم دولت« روياي كه مهتدي عبداالله مثل ديگري پرست قوم دستجات

  .كرد نقد مفصل را هركدام بايد كه زد توان مي بيشتري هاي
 هايي نبايد و ها بايد از مورد چند به بايد كند، اجتماعي برخورد كاذب گرايي هويت با بايد چطور سوسياليستي جنبش اينكه ادامه در
 سوسياليستي جامعه در كه را غيره و سن و ذهبي و نژادي و ملي و قومي تعلقات تابعيت، جنسيت، اساس بر تبعيض هرنوع رفع در كه
  :كنم باز را شود عملي بايد
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 جامعه در بايد نظر اظهار و انتقاد معنا اين به. افراد نظرات آزادانه بيان عليه قومي و ملي تحريكات و تهديدات هرنوع ممنوعيت   -
  .باشد نداشته متعصبانه برخورد تا كند عادت بايد جامعه و باشد آزاد
  .جنسيتي و نژادي قومي، ملي، نفرت تبليغ نوع هر ممنوعيت   -
 خين( بس خون. زنم مي مثال. باشد داشته مغايرت مدنيت و آزادي برابري، با كه محلي و سنتي قومي، هاي رسم و راه ممنوعيت   -

 خانواده روابط اصلاح و كشتار و قتل به دادن پايان و دعوا و جنگ دامه از جلوگيري براي كه است بختياري قومي رسوم از يكي) بس
!) اجباري ازدواج( آورند مي در مقتول پسر عقد به را قاتل فرد دختر شوند مي جمع طايفه دو سران مثلا. ورزند مي مبادرت آن به ها
 سنت چنين با لر خلق به احترام و آزادي نام به بايد اينجا حال!! نكند پيدا ادامه ديگر بود گرفته صورت خانواده دو بين كه دعوايي تا

 به را جامعه سوسياليسم نام به توان مي! كنيم تجربه را آزادي هم كنار در و كنيم سازش است آنان قومي هويت از جزئي كه هايي
 حداقل اما. خواهي عدالت گذاشت هم را اسمش و داد گسترش ها هويت اين متر با را جوامع تقسيم و كرد تقسيم مختلف هاي خلق

 حقوق مبناي كه بود مواردي ها اين خلاصه. است سوسياليسم ايده كشاندن انحراف به و تحريف ميگذارد تاريخ در كه تاثيري
 تغيير و اجتماعي آموزش سازي، فرهنگ تبليغات، كه است بديهي. گذارد نمي كاذب مرزهاي و ها هويت را انساني و شهروندي
 توضيحات اين تمام با و. باشد داشته وجود قانوني ساختار كنار در بايد هم هويتي، گرايي ذات اين عليه اجتماعي هاي نهاد مناسبات

 يك كردن زنداني يا كشتار مثلا منظور ميكنيم صحبت قومي هويت سركوب از وقتي كه بگيرد نتيجه ميخواهد همچنان كسي اگر
  !ببرد را بهره نهايت خود تخيل قوه از است آزاد است، قوم

  .نكنيد نگاه مردم به بالا از...نكنيد نبايد و بايد...نزنيد هويت فلان سركوب از حرف كمونيسم نام با
    .دارد وجود متفاوت دسته دو حداقل شناختي، روش لحاظ به جمله اين بيان در ميكنم فكر

  ):روانشناسان( اول دسته
 تحليلي مباني در را عوام روانشناسي صرفاً موضع اين خب! دارد آميزي خشونت تصوير و شوند مي ناراحت مردم چون سركوب نگوييد

 نظر مورد جامعه به بايد چطور را اصلي حرف كه كرد توجه بايد بيان شيوه و تاكتيكي لحاظ به كه است درك قابل. دهد مي قرار خود
 كار اين و كرد، كسب كارگري اعتصاب و مسلحانه قيام با را سياسي قدرت بايد كه گفتند مي صراحت با هم ها بلشويك. كرد منتقل

 گرايي هويت انواع به نه و كردند سازش ناسيوناليسم با خود عمل و ادبيات در اي ذره نه! نداشتند عوام مزاج به هم كاري كردند، هم را
 فاصله شما از و افتند مي استالين ياد چون كمونيسم نگوييد مردم به الان ميگويند كه هستند كساني هم امروز. دادند آوانس كاذب

 عهده به را دسته اين تر دقيق و تر اي ريشه تحليل زحمت بار من كنند مي مطرح كه پروبلماتيكي به توجه با خلاصه! گيرند مي
  .گذارم مي رفتارشناسان حتي و روانكاوان

    ) :ها اتوريته ضد( دوم دسته
 پرسيد بايد اينها از .بينند نمي ورزيدن خشونت و سركوب براي لزومي و هستند مهرباني هاي آدم ها كمونيست چون سركوب، نگوييد

 ضد و كارگري ضد و افتاده عقب گرايشات با شود مي شكست؟ هم در را بورژوايي دولت ماشين شود مي مهرباني و نصيحت با آيا
 مگر! چيست؟ انقلابي هاي دوره در دولت از دسته اين تصور نكرد؟ اجتماعي و قانوني برخورد جامعه، در خواهي آزادي و طلبي برابري
 دولت به شبيه چيزي بايد حاكم طبقه مقام در كارگر طبقه شدن متشكل براي چرا پس نيست؟ دولت زوال ها كمونيست هدف

 كارگر طبقه مگر اما. است متفاوت بورژوايي دولت روش با اساس از محتوايي چه و فرمال لحاظ به چه كه است بديهي البته داشت؟
! بود؟ اتوريته اعمال مخالف همزمان و كرد دفاع انقلاب از شود مي چطور اصلا نميخواهد؟ اش طبقاتي سركوب اعمال براي را دولت
 از مطلب يك حتي كمونيست مانيفست انقلابي تحليل از جدا و بنامد ماركسيست را خود كس هر هم مقدماتي و ابتدايي سطح دريك
 شكست دلايل به همچنين و باشد، خوانده را) انقلاب و دولت( لنين و) اتوريته درباره(انگلس ،)گوتا برنامه نقد(ماركس هاي نوشته
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 در متاسفانه اما. است كارگران طبقاتي مبارزه تمام مسئله مهمترين پرولتاريا، ديكتاتوري كه بفهمد بايد را اين كند، توجه پاريس كمون
 بي حرف نهايتاً اما كنند نقل لنين و انگلس ماركس، از هايي حديث حرفي، هر درستي اثبات براي كه بوده عادت اين هميشه چپ
  .بزنند آنان متد به نسبت ربط
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